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HISPANICO

LA LENGUA HISPANIDA

POR

ERNESTO GIMENEZ CABALLERO

Con motivo de haber terminado—tras varios afios de trabajo—mi obra ”Lengua y Literatura de la Hispanidad™ en seis
volimenes, para su ensefianza a las juventudes hispanicas—de Espafia y América—, he tenido ocasion reciente de plantear
y resolver ante la Facultad de Letras de Buenos Aires un viejo problema que desde el Romanticismo venia inquietando al
noble pueblo argentino, principalmente, y con menos intensida

mente—de sus Lenguas respectivas.

El problema de las Lenguas en las Republicas hispano-
americanas comenzd a serlo en fecha moderna, apenas un
siglo. Fué uno de tantos que suscitd la hora de las Indepen-
dencias al desprenderse aguellas Republicas de la organi-
zacion, imperiosa y secular, de la Metrdpoli espafiola.

Fué una cuestion esa linglistica—junto con la politica y
la cultural—que sintié todo el americanismo liberal y roman-
tico. Y ante la que se adoptaron tres posiciones, a lo largo de
todos estos afos.

La primera posicion fué conservadora (Bello y Cuervo,
como esenciales representantes). Todavia con la tradicion
dieciochesca (Mayans, Vargas Ponce, Terreros) de conside-
rar la Lengua espafiola ¥, por tanto, americana, como algo
”concluso” y “autorizado”. Debiendo tanto unos como otros,
los de alldy los de acd, "huir de las innovaciones y usar con
prudencia los neologismos™” para no caer en la fatal evolucion
de lo dialectal. Recordando—por espejismo—el caso del Latin
y sus diversificaciones romances al derrumbarse el Imperio
de Roma. Para estos conservadores—al modo de Bello y de
Cuervo— habia que evitar, a todo trance, que la unidad lin-
guistica del espafiol se disolviese, aunque la unidad politica
hubiese quedado liquidada. Pensaron—sin embargo—, que
no era tarea facil. Y sin considerar que las comunicaciones
mespirituales eran distintas que aquellas entre Romay los pai-
ses romanicos en el Medievo, vaticinaron con pesimismo SO-
bre el porvenir de una comdn Lengua unitaria.

La segunda y siguiente posicion—a de los romanticos—
vino a dar casi la razon a ese pesimismo de los ” conservado-
res” académicos. Fué esta segunda una posicion revolucio-
naria y separatista. Representada—muy singularmente en
Argentina—por polemistas como Sarmiento, Alberdi, Eche-
verria Yy Gutiérrez. Culminando a fines de siglo—en 1900—
con un famoso libro de Abeille, que exigia un “’idioma nacio-
nal”, independiente del espafiol, a base de vulgarismos crio-
llos y lunfardismos (suscitindose de nuevo esa tesis—tar-
diamente, en 1941—, cuando el profesor A. Castro rozo la
susceptibilidad argentina con un estudio intemperante: ”La
peculiaridad linguistica rioplatense”).

*

Si la primera posicibon—o “conservadora”—fué dema-
siado académica y racionalista, esta segunda posicion ’revo- #
Jucionaria” era demasiado romantica 'y excesiva.

Ya en la Peninsula hispanica—frente a tal irrupcion ne-
gadora de la unidad linglistica por parte de hispanoameri-
canos—surgieron voces clarividentes como la de un Castelar,
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a otras culturas de la América hispana: el problema—justa-

asegurando que la Lengua espafiola “resplandeceria con luz
més clara en lo porvenir”. Como la de un Unamuno al iden-
tificar ”la palabra con el alma”. La de un Grandmontagne,
cuando afirmara que el sol no se habia puesto en el imperio
idiomatico”. La de un Menéndez Pidal, cuando demostrd que
no l”existian de hecho escisiones aun cuando se quiso provo-
carlas”.

*

Pero el equilibrio vital e histdrico se impuso alzdndose, al
fin, la tercera y valida posicion: la integradora”.

O sea, aquella que—admitiendo toda renovacion eficaz en
el idioma acreditada por el uso”—mantuviera la suprema
Unidad y tradicién de una Lengua ya universal.

En Chile: Hanssen, Lenz, Amunategui. En Colombia:
Restrepo. En Centroamérica: Henriquez Urefia. En Argen-
tina: Groussac, Rojas, Marasso, Tiscornia, Obligado, Cap-
devila, Herrero Mayor Yy la joven Escuela de Filologia.

Frente a la tesis romantica de Alberdi—"gobernar era
poblar’—, ahora se veia claro que ”imperar era hablar”. Ha-
blar todos una Lengua comln era pasar de ser “emporio o
factoria” ja la aspiracion de *""Imperio”!

Desde principios del siglo X X vibraban en el aire histdrico
hispanoamericano mandatos precisos.

Nietzsche habia liquidado el Romanticismo lacrimoso y
secesionista en el mundo.

Rubén Dario habia proclamado el haz de lo hispanico”
(sangre indigena, rezo a Jesucristo y habla en espafiol).

Rodé habia asegurado al “genio de la Raza” en la Lengua
espariola.

Argentina, que era la mas insurrecta, pronto vié que todas
sus peculiaridades idiométicas residian en naderias:

Fonéticamente, en unos andalucismos (yeismo, seseo).

Morfoldgicamente, en unos arcaismos deliciosos y caste-
llanizantes (voseo, anacolutos).

Lexicalmente, en unos cuantos neologismos (cocoliche,
coprolalias, alalias) del aluvion inmigrante.

Pero la sintaxis—(que era la vertebracién del idioma—
permanecia intacta. La Lengua de Espafia y la de América
venia a ser, por tanto, la misma.

*

Y sin embargo, un finisimo instinto ambicioso hacia per-
cibir a la Argentina—sobre todos los deméas pueblos de Amé-
rica—, que siendo la Lengua que hablaba la esencial y misma
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de Espafa, resultaba—""en proyeccion futura”—otra. Eadem
sed aliter. Lo que de hecho significaba Buenos Aires: una
“Espafia mundializada”. Asi su lengua: un mundializado
espafiol”. ,

Y ¢como llamar a esta nueva y misma Lengua hispanica
y mundial a la vez?

Pan-espafiol—dijeron unos. Neo-espafiol—propuso el gran
Avelino Herrero Mayor. Hispanida—afirmamos hoy nos-
otros. Hija de la Hispanidada Yy NO del ""Espafiol”. Expresion
de un conjunto Universal de pueblos. Con ese humanistico
y helénico sufijo—iaa (Hispan-ida)—que significa lo gen-
tilicio, lo filial—desde tiempos de Homero y de Platon.

*

Ninguna mejor prueba de ello que mostrar sucintamente
una correlacion entre las Etapas historicas del espafiol roma-
nida”—o Romance Castellano—y del ”Argentino hispanida”.
(Y al decir del argentino, lo propongo también para las otras
Hablas hispanidas de América.)

Pero no podemos plantear tal correlacion Si antes no se
nos admite un nuevo y firme postulado sobre lo que sea el
Lenguaje como fendmeno humano.

Para nosotros, el Lenguaje no s un “devenir o werden”,
como lo consideraron los romanticos. Ni un hecho evolutivo”,
como pensaron los positivistas. Ni una *‘entelequia”, como
creyeron los idealistas. Sino una mision que, a través de él,
concede Dios a los pueblos bien nacidos: a los que tienen
Madre y Padre conocidos”. O sea: con un elemento indigena
(o pasividad materna), mas un elemento activo, foraneo, fe-
cundador: paterno. De ese Matrimonio cultural—el pasivo
0 indigena y el activo o imperial—surgieron siempre las
Lenguas misionales”.

Veamos tales periodos correlativos. Entre la Lengua de
Espafa y, por ejemplo, la Lengua de Argentina.

El ”iberismo latinida™ surgié en un primer periodo gesta-
torio (siglo 111 antes de C. a siglo V después de C.).

Correspondiente al americano hispanida” de los si-
glos XV a XVIII. Cuando el "espafiol imperial” se uniera
a las ™pasividades indigenas” del taino, quichua, caribe,
nahualt, guarani, etc.

(No fué el ”latin vulgar”, como pensaran un Grandgent
0 un WAagner, el que determind las diferencias roménicas, el
que suscitd las lenguas romances durante el Medievo. Sino
las ”latentes genuinidades indigenas” al aflorar de nuevo,
cuando la presién cultural del latin se derrumb6 con el Im-
perio hacia el siglo V.)

Entonces fué cuando comenzd el segundo periodo: el se-
cesionista.
Que para Espafia se di6 en la Edad Media, entre los si-
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glos Vy XI11. (Ypara las hablas americanas: en el Roman-
ticismo del XI1X. Pues el Romnaticismo fué, al fin de cuen-
tas, un proceso medievalizante. Un neo-medievismo.)

Efectivamente: en la Espafia de los siglos V al X111, el
latin cultural” del Imperio romano quedd reducido al latin
“cultual” de la Iglesia, ya sin bastante fuerza para evitar
los hechos diferenciales”, intensificados por las invasiones
barbaras del Norte germéanico y del Sur arabe.

(Del mismo modo: asi sucedi6 en América por el si-
glo X1X. Derrumbado el Imperio espafiol, solo quedd la
presién cultural de la ”letra impresa”—prensa y libros—,
que evitd una fatal diferenciacion indigenista. Habiendo tam-
bién sufrido invasiones al6genas: anglosajonismos, lunfar-
dismos, barbarismos.)

El tercer periodo—0 Renacentista—comenzO para Es-
pafia del X111 al XV.

(Para América—singularmente para Argentina—, su
correlato esta en este siglo XX.) En Espafia, el nlcleo here-
dero de la misién imperial de Roma se revelé en Castilla
— Toledo—, que desde el siglo X111 poseyé ya un ”Romance
castellano”, ambicioso en politica y espiritu.

América di6 —siglo XI1X al XX— .el nicleo pampero
de Argentina, con genio llanero de castellanidad, de roma-
nidad. Y que, desde Buenos Aires (nueva Toledo) se mani-
festdé como continuador de la mision unificadora espafiola
—y por lo tanto romana—entre pueblos, razas, lenguajes.

Todavia el "‘francés”, en el primer cuarto del siglo XX,
influyd en lo argentino. Pero tal como el “provenzal” sobre
la lirica castellana del siglo XI11.

Ahora bien; Asi como Castilla desde el siglo XV proclamo
su identidad genial con el latin (Mena, Nebrija, Santillana
y otros humanistas), asi también en Argentina comienza a
proclamarse ya, en este cuarto periodo— ”renacentistame-
te”—su filiacion hispanida. Con ambicion de futuridades
y prosecuciones historicas.

Como ya dijo Campanella a los grandes gobernantes espa-
fioles de entonces, una Patria, una Comunidad de pueblos
slo es posible por tres cosas: Primera, por la Lengua. Se-
gunda, por la Espada. Tercera, por el Tesoro.

Hoy es la hora de la Lengua en América.

Y por eso—tal como Nebrija ofreciera su "'Gramatica” a
la reina lsabel momentos antes de descubrirse América,
para que formase un solo pueblo (pues en *‘su mano estaba
no menos el poder de la Lengua que el arbitrio de todas las
cosas”) —, asi yo hoy ofrezco esta "'Gramatica” mia recién
terminada, un nuevo método de Lengua de la Hispanidad”
a la juventud de América y Espafa, en vista del futuro.
Para lograr—como augurara el propio Nebrija—redu-
cir e ayuntar en un cuerpo e unidad los miembros en peda-
zos derramados”.

Y si yo me atrevo a ofrecer este gran servicio a nuestras juventudes es porque, siendo cattdlico, apostélico Y romano, pude -de
veras__ser espafiol. Y al ser de veras espariol. puedo aspirar a ser hispanida. Hijo de la Hispanidad. Hombre universal de mafiana.
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