% Cf. Poesia, n.° 30-32,
niimero monogrdfico dedi-
cado a Vicente Huidobro,
1989.

2 El mismo confesé sus
intentos en el ya citado
Tedy.
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sefialar que las traducciones de Vicente Huidobro en Nowa Sztuka son
desconocidas en el ambito hispanico, si repasamos la bibliografia conteni-
da en la revista Poesia'®. Por lo demas, al igual que sucedié con el niimero
6 de Formisci, Vltra da cuenta también casi inmediatamente (n.° 24, 15 de
marzo de 1922) de la aparicién de las traducciones de Nowa Sztuka en la
seccién de «Libros v publicaciones recibidas».

Los poemas se publican precedidos por un articulo titulado «Nueva
poesia espaiiola». La intencién de su autor parece ser doble: por un lado,
la de presentar los rasgos caracteristicos de la poesia ultraista espafiola,
pero también y muy fundamentalmente, la de exponer, aprovechando la
ocasién, sus opiniones personales ante la nueva poesia, en un momento
en que el mismo estaba dandole vueltas a su propio ideario estético®.
Cuando Peiper escribe: «la poesia espafiola de la tdltima generacién no
estd obligada a adoptar una postura frente a la realidad que la rodea. No
tiene necesidad de definir su relacién con el medio vital. Su “ideario” no
contiene, por eso, ninguna nueva idea comun», es evidente que esta pen-
sando mds en las consecuencias de esta actitud en Polonia, la tierra de
los poetas profetas y del compromiso social en literatura, que en otra
cosa. Por eso hace tanto hincapié en la independencia de la poesia ul-
traista con respecto a los sucesos politicos o histéricos de la Espaiia de la
época.

Tiene especial interés el andlisis que hace de la poesia ultraista. Habla
del «culto de la frase» como «rasgo més esencial de esta poesia» en la que
se intenta conseguir imagenes que no tengan relacién con la realidad a
partir de la unién de elementos disimiles. Surgen entonces, sigue, «image-
nes con las que no se corresponde nada que sea real y que poseen una
fuerza sugestiva irrebatible». Esto lleva a que la composicién de los poe-
mas se haga por yuxtaposicién y prescindiendo de los nexos. «Las imége-
nes y los pensamientos desfilan ante nosotros como en la pantalla de una
linterna mégica». Sefiala también la ausencia de rima y un nuevo concep-
to de ritmo que «esta libre de todo tipo de periodicidad». Cémo no recor-
dar ante este andlisis los cuatro principios bésicos del ultraismo trazados
en Nosotros (1921) por Jorge Luis Borges:

1. Reduccién de la lirica a su elemento primordial: la metéafora.

2. Tachadura de las frases medianeras, los nexos y los adjetivos intitiles.

3. Abolicién de los trabajos ornamentales, el confeccionalismo, la cir-
cunstanciacion, las prédicas y la nebulosidad rebuscada.

4. Sintesis de dos 0 mas imagenes en una, que ensancha de ese modo
su facultad de sugerencia.

Las similitudes de estas ideas con las que Peiper ird desarrollando en la
elaboracién de su «constructivismo» han sido sefialadas por la critica:
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desde el anélisis ejemplar de Carlos Marrodan al rechazo un tanto confuso
de una influencia profunda por parte de Maria Delaperriere, pasando por
el escueto asentimiento de Bogdana Carpenter?!.

Por tltimo, Peiper senala en todo esto una ventaja y un inconveniente,
La ventaja es que la poesia avanza hacia la pureza, prescindiendo de las-
tres secundarios. La desventaja es que también se abre el campo para los
poetas que pretenden pasar sus composiciones hechas de sartas de versos,
hasta el punto de que «podriamos cambiar libremente las respectivas par-
tes sin consecuencias importantes para la integridad del poema». Defiende
por tanto una especie de organicidad: «Desgraciadamente estos aspectos
negativos se notan a menudo en la nueva poesia espaiola», aunque tam-
bién en otros paises, en Polonia, por ejemplo.

Las traducciones de Nowa Sztuka

En Tedy dice Peiper: «El articulo sobre la nueva poesfa espafiola fue el
primero en el campo de la literatura que publiqué en Polonia. Fue para
mi un pretexto con el que tratar de las cosas que me importaban. Lo
escribi en uno de los periodos mas tristes de mi vida, durante la depresion
que me causé la pérdida de los manuscritos que, un cuarto de hora antes
de que saliera el tren que iba a devolverme a Polonia, me privo en la Esta-
ci6n de Viena de los frutos del trabajo de varios afios y me sumié en un
dolor, ocultado en publico, pero tan desgarrante que ya mis intenciones
de suicidarme sélo giraban en torno a los detalles... Concebi la poesfa
espafiola desde mi punto de vista, y de una manera completamente distin-
ta a como lo hicieron sus creadores, de los que, por lo demas, no conocia
a ninguno personalmente. Incluso en las traducciones se notan las huellas
de mis preferencias, basta con ver, por ejemplo, las supresiones que apli-
qué a los originales»22,

En efecto, las traducciones de Peiper, a pesar de ser tan fieles que a
veces rozan lo filologico, presentan diversos cortes, en los que se han
suprimido versos del original. Si hacemos caso al traductor, y no seria de
extrafiar dada la fuerte personalidad egocéntrica de Peiper, los cortes se
deben a conscientes preferencias personales. Y aunque sobre gustos no
hay nada escrito, es bien curioso que la tinica linea suprimida del poema
de Borges, la segunda, se corresponda precisamente con una de las mas
conocidas metaforas que nos dejé el ultraismo: «el viento es una vara de
bambu entre las manos». Por lo demds, Peiper también suprimi6 en un
par de ocasiones palabras sueltas, sin mas justificacién aparente que la ya
expuesta. En uno de esos casos la supresién afecta al significado: asi, en el

2.Cf.  Carlos Marroddn
Casas, «Tadeusz Peiper i
ultraizm hiszpanki», Wspdl-
czesnosc («Contemporanei-
dad»), Xili, i22, 1971, p. 3-
9; Maria Delaperriere, Les
Avant-Gardes polonaises et
la  Poésie européenne:
étude sur limagination
poétique, Paris, Institut d'é-
tudes slaves, 1991; Bogdana
Carpenter, The Poetic
Avant-Garde in Poland
1918-1939, Seattle & Lon-
don, 1983.

2 Op. cit,, p. 399.
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poema de Guillermo de Torre, la «pianola iypewriter» del original se
transforma en una simple «pianola». Del mismo modo, en las versiones
polacas aparecen palabras que en vano buscariamos en los originales
espafioles,

Sin embargo, no todas las decisiones de Peiper fueron tan inocuas. En
general, el polaco ignoré por completo tanto la puntuacién de los origina-
les como su disposicion tipografica, elementos precisamente de primer
orden en la vanguardia de la época. En el caso de la traduccién de
«Noche», de Huidobro, Peiper sélo conservé algunas de las mayusculas
con las que empiezan todos los versos del original, introduciendo de esta
forma una divisién arbitraria del poema en frases, si bien mantuvo la dis-
posicién tipografica primigenia. Un caso mdas llamativo es el de «Telépho-
ne», que merecerfa el calificativo de traduccion fallida, ya que no consigue
reproducir en absoluto la sugestiva disposicion tipografica de la que fue
también responsable Juan Gris ni las sugerencias fonicas que resultan de
la similitud entre @ l'eau vy Allo. Peiper no s6lo no intent6 encontrar alguna
similitud fénica parecida sino que omitié los dos versos que constituyen el
meollo lirico del poema:

Deux endroits ~ Deux oreilles

Une route & parcourir

Esta decision tuvo tres consecuencias: en primer lugar, elimind la rima
visnal; en segundo, suprimié el juego singular-plural del original
(une/deux) y, por ultimo, dané gravemente la comprension del escenario
poético, ya que desaparece el interlocutor del protagonista lirico —pues el
poema simula una conversacién telefénica—, introducido precisamente
por esos dos versos. Ante esta mutilacion, los intentos por imitar la dispo-
sicién tipografica de Gris no sirven para salvar nada.

El resto de las traducciones son indudablemente mejores, quizd por no
presentar tantas dificultades, aunque no se libran de todo tipo de cambios
y mutilaciones. Resumiendo, podriamos decir que las versiones de Peiper
son bastante fieles, hasta la meticulosidad, pero, a la vez, bastante libres si
las miramos desde el punto de vista de la puntuacion, la disposicién tipo-
grafica o el ritmo.

Peiper y Huidobro

En la seccion «Gente y artistas» de ese mismo n.° 2 de Nowa sztuka se
da cuenta Z listu Huidobra («De una carta de Huidobro»). La redaccién de
la revista indica que «uno de los colaboradores de nuestra revista, el sefior
Tadeusz Peiper, recibié una carta de V. Huidobro». De dicha carta se
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reproducen, en polaco, las siguientes lineas que ahora retraducimos al
espafiol:

La idea bésica de mi estética es la del arte puro, alejado de toda realidad que lo
anticipe. Partiendo de esta idea es como empecé a trabajar en 1912. Publiqué en
revistas americanas varios de estos esbozos estéticos sobre el arte absoluto. En julio
de 1916 di en Buenos Aires una conferencia después de la cual se me llama por pri-
mera vez «creacionista», debido al hecho de que durante la misma dije: «La primera
tarea de un poeta es crear, la segunda, crear, la tercera, crear». Después, el término
«creacionismo» se difundi¢ ampliamente y encontré sus adeptos en América, Fran-
cia, Inglaterra, Ttalia y Espafa. Cuando salieron mis obras poéticas y ensayos estéti-
cas, la critica se dividid en grupos. Unos dijeron que yo era un cientifico, un filasato,
un bidlogo, pero que no llevaba en mi mismo nada de poeta. Oiros, por ¢l contrario,
sostenian que era un poeta giganiesco v que, como verdadero poeta de nuestra
época, posefa un extraordinario cerebro cientifico, tal y como pasé con los poetas de
las remotas épocas teolégicas. Un tercer grupo me consideraba un tipo incomprensi-
ble o un loco. Uno de esos criticos escribid: «Este pobre joven tiene la manfa de con-
siderase un dios y le da vueltas al mundo en los bolsillos como a un pafuelos..,

Nos encontramos, pues, ante la reproduccién de un fragmento de una
carta personal de Vicente Huidobro a Tadeusz Peiper que es, a la vez, un
testimonio de las relaciones epistolares entre ambos, hasta el momento
desconocidas. Entre las tareas en relacién con Huidobro que estan por
hacer v sobre las que ha llamado la atencién Jaime Concha destaca la de
reunir y editar su correspondencia?®: quizés algin dia podamos localizar
parte de la correspondencia que tiene relacién con el poeta polaco. En
todo caso, las relaciones de Huidobro con Peiper, es decir, la posible
influencia de las teorfas creacionistas en la poética de la vanguardia de
Cracovia es un asunto que, como ya hemos sefalado, ha hecho correr rios
de tinta, al menos en Polonia, sin que se haya llegado a una conclusion
firme.

En todo caso, poco sabemos de las relaciones personales entre ambas
cabezas de la vanguardia europea. En el n.° 3 de Zwrotnica (1922) pode-
mos leer: «Un famoso poeta extranjero que permanecia en Paris y escribia
en francés se enfadd una vez gravemente conmigo, cuando al estilo de uno
de sus ciclos poéticos lo califiqué como la forma moderna del simbolis-
mo»?, Todo parece indicar que la alusién se refiere a Huidobro. Por lo
demds, segin Bohdan Urbankowski, Tadeusz Peiper tradujo, con un tal
Piwowar, Horizon carré®®. Desconocemos de donde saca el autor polaco
esta informacién.

Emilio Quintana
y Ewa Palka

3 Jaime Concha, Vicente
Huidobro, Madrid, Ficar,
1980, p. 242.

2 Tadeusz Peiper, «Metdfo-
ra terazniejsiésci», Lwrot-
nica, 3, 1922.

%5 Cf. Bohdan Urbankows-
ki,  «Projektant  nowej
konstytucji» en Za progiem
wyboru («Tras el umbral
de la eleccion»), Varsovia,
1969, p. 183. Se trata de
una conferencia dictada en
un seminario sobre Peiper
celebrado el 19-XI1-1967.
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