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2. Un poco de historia

Hacia 1955 el proyecto de Contorno, ese semillero de celebridades, se
encuentra suficientemente consolidado como para poder pensar que su ins-
titucionalizacion es un hecho. Es decir: por esa fecha el discurso de Contor-
no se liga con la universidad de manera positiva (con excepcion de Masotta
y Sebreli, quienes hacen Contorno ocuparan la catedra universitaria).

En 1954 aparece Borges v la nueva generacion de Adolfo Prieto en la
coleccion Letras Universitarias. En la solapa de ese libro se lee una «Pre-
sentacion» de la editorial, que reconoce su origen y su necesidad en el tra-
bajo previo de la revista Centro, del Centro de Estudiantes de Filosofia y Letras.

Los editores —dice la Presentacion— se proponen publicar las obras de los estu-
diantes y profesionales universitarios del pais; paralelamente, intentara colmar un
antiguo anhelo de los estudiosos de habla espariola, al editar en cuidadas traducciones
las obras que las bibliografias especializadas siempre registran, incluidas a su vez
en los programas de las universidades. Con relacién a estas actividades, cenfeccionara
boletines, informaciones de congresos y bibliografias actualizadas de las ciencias y
disciplina universitarias.

Es evidente que el proyecto de Letras Universitarias supone un viraje
respecto del proyecto, fuertemente polémico, de Contorno (cfr. Mangone
y Warley, 1981; Panesi, 1984; Masiello, 1985} y la inscripcién de Prieto en
este proyecto no puede pensarse como una mera casualidad. «Profesionales
universitarios», «estudiosos de habla espafola», «cuidadas traducciones»,
«bibliografias especializadas», «informaciones de congresos» son enuncia-
dos que tejen un discurso cuya relacion con la universidad (no peronistaj
es expectante y optimista.

En 1959 Jitrik publica su impresionante Horacio Quiroga. Una obra de
experiencia y riesgo en Ediciones Culturales Argentinas {editorial depen-
diente del Ministerio de Educacion), con una cronologia de Oscar Masotta
y Jorge Lafforgue que excede largamente el caracter parasitario del género
para convertirse en una suerte de ensayo cronolégico.

Los ejemplos podrian multiplicarse, pero por el momento alcanzan como
limite de la institucionalizacion de Contorno arriba apuntada.

Contorno (su nimero | es de noviembre de 1953) opera fundamentalmen-
te en el plano de las ideas sobre la literatura y sus efectos sobre la historia
(cfr. especialmente Panesi, 1984, y Mangone y Warley, 1981). La critica, en
Contorno, antes que por su modo de operar, es relativamente homogénea
por su énfasis politico: ah{ estda su novedad mas radical y su coherencia
mayor, La institucionalizacion de un proyecto semejante y sus desarrollos
diversos (la sociologia literaria de Prieto, la critica ideoldgica de Viiias,
la semiologia de Masotta, el textualismo de Jitrik, etc.) implican una mo-
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dernizacion radical de la critica, su discurso, su relacién con las institucio-
nes, su modo de circular en la sociedad. Literatura argentina y realidad
politica fue publicada casi en su totalidad en suplementos literarios y re-
vistas culturales; Sexo y traicién (escrito hacia 1957) no tiene relacién con
catedra universitaria alguna; la Encuesta a la Critica literaria en Argentina,
publicada en 1963 por Prieto, retine materiales de un seminario sobre el
género dictado en la Universidad Nacional del Litoral.

Durante 1963 y 1964, en La Gaceta de Tucumdn se publican polémicas
sobre el estado de la critica, el marxismo como fundamento de la teoria,
etc.* Hacia finales del periodo considerado se ve que la critica circula, pa-
rece tener un publico que no se agota en los alumnos y especialistas en
literatura, su discurso es cada vez mds sofisticado y deja ver, cada vez
mas claramente, lo que los ojos de Contorno miraban; la historia, bajo la
especie de la lucha de clases, y el catdlogo de Gallimard, paradigmaticamente.

Esa mirada estrabica (y muchos dirdn: tipicamente argentina) es la que
opera como mecanismo de modernizacién: lo que se modifica por esa mira-
da es el saber y la politica de la critica, tal como era hasta ese momento.

2.1. Historia de un saber

En 1922 Ricardo Rojas escribe a Menéndez Pidal una carta en la que
le comunica la necesidad de fundar un instituto de investigacion filologica.
Al afio siguiente se inaugura el entonces Instituto de Filologia, dirigide por
Américo Castro, especialmente contratado para esa funcién y para el dicta-
do de un curso en la citedra de Filologia Romanica, de creacion reciente.
El Instituto permitiria, segiin palabras de Ricardo Rojas, formar «una es-
cuela filologica argentina que contribuya al acervo de la filologia univer-
sal» 0, lo que es lo mismo, la institucionalizacién-de un discurso critico estatal.

Que la filologia se constituyera, durante el primer cuarto de siglo, en
la critica académica oficial, no fue un accidente histérico pero tampoco
una fatalidad. La préactica critica que la universidad v los aparatos escola-
res piensan en ese momento para si es subsidiaria de la tradicion lingiiisti-
ca hispanica, fuertemente historicista y normativa. La filologia, si bien des-
borda largamente los postulados de la lingiiistica historica, aparece marca-
da por esas mismas caracteristicas.

El desarrollo local de una corriente de critica filologica, contemporéanea
de importantes procesos de modernizacién econdmica, de la incorporacién
de las masas 2 la vida politica y de los modicos proyectos de vanguardia,
no puede pensarse sino en relacion con la politica educativa de las clases
dominantes. Ya se sabe: éstas utilizan en Argentina (mas que en ningin
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otro pais de América) a la educacién como pieza clave del proceso de ho-
mogeneizacién cultural®.

Esto, que define al sistema escolar argentino desde su origen, y los dis-
tintos mecanismos de imposicion de la cultura letrada, estd detras de la
fundacién de los institutos universitarios.

Naturalmente, Ia filologia no se implant sin generar polémicas, segura-
mente triviales, pero significativas en relacion con el periodo objeto de es-
tas paginas.

En 1941, Américo Castro publicd su libro La peculiaridad lingiiistica del
habla rigplatense y su sentido hisigrico, libro en el cual recoge una serie
de equivocaciones bajo la forma de impresiones y evaluaciones lingiiisticas.
Borges, rapidamente, le contesta en su articulo «Las alarmas del Doctor
Américo Castro» (recogido en Otras Inquisiciones). La polémica tiene su
historia: en 1927 los martinfierristas habian contestadoe la invitacién de La
Gaceta Literaria para establecer en Madrid el meridiano intelectual de His-
panoamérica con una tajante negativa. Esta hispanofobia, que ha sido sufi-
cientemente analizada e interpretada, adquiere en el campo de la critica
significaciones especificas. Por un lado, la critica académica {con una infle-
xion fuertemente filologica) aparece aislada respecto del campo intelectual:
ningun escritor, el caso de Barges es solo un ejemplo, reivindica ese modo
de leer. Por otro lado, lo que Borges (y antes los martinfierristas) senala,
es el caracter esencialmente politico de la critica®, Su objeto, lo que Bor-
ges sale a defender, es la fatalidad del ser argentino. Su sentido se engan-
cha con el del ensayo de interpretacion nacional y sus modulaciones. Toda
desviacion respecto de ese objeto es leida como pérdida. La filologia, asi,
con su obsesion por el texto original, la lengua primera y sus deformacio-
nes, descoloca el problema de la peculiaridad. Al cruce salen Borges (Eva-
risto Carriego, 1930, y «El escritor argentino y la tradicion», 1932), Marti-
nez Estrada (Radiografia de la Pampa, 1933, y Muerte y transfiguracion de
Martin Fierro, 1948), por ejemplo, para proponer modos de leer la literatu-
ra argentina que técitamente polemizan con el proyecto de Ricarde Rojas
o el de Roberto Giusti.

Ni la universidad, ni el Instituto de Filologia consiguieron imponer el
modelo critico de la filologia, que fue rapidamente desplazada de la escena
por la estilistica, introducida por Amado Alonso, director del Instituto de
Filologia a partir de 1927 hasta 1946.

En 1946 —segun el conmovido relato de Frida Weber de Kurlat—, invitado Alonso
para ensefiar un semestre en la Universidad de Harvard, en momentos de desorienta-
cién de la vida nacional y universitaria, las autoridades de la facultad decidieron pres-
cindir de sus servicios, no acordandole la licencia que habia solicitado y dejandolo
cesante. Los comentarios huelgan (Kurlat, 1974, pag. 3).

5 Ver una vez mds Montal-
do, 1987, para la funcion ho-
mogeneizadora de la criti-
ca de Giusti.

¢ Se trata de un tipo de
accion politica muy acota-
da al dominio en el campo
literario y a ln construccion
de un horizonte cultural es-
pecificamente argentino.
Arios mds tarde, Prieto cen-
surard a Borges como cti-
tico, precisamente a partir
de ese articulo, al que cali-
fica de «irrespetuoso, injusto
e insustancial» (Prieto, 1954,
pdg. 39) y retomard puntual-
mente las observaciones de
Américo Castro. Los funda-
mentos de esa opcion se ve-
rdan mds abajo.
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7 La ejemplar obra de Ana
Maria Barrenechea y sus dis-
cipulos (Enrigue Pezzoni, Ni-
colds Bratosevich, Sylvia Mo-
lloy) es especialmente sig-
nificativa en ese sentido. A
partir de un marco tedrico
inicial casi exclusivamente
estilitico {cfr. La expresion
de la irrealidad en la obra
de Jorge Luis Borges), la
obra de Barrenechea va in-
corporando nuevas catego-
rias (del estructuralismo, de
la teoria del texto, de la lin-
glifstica pragmadtica, de la
teoria del discurso, etc.) sin
perder su perfil nitidamente
definido desde el comienzo.

( Anterior
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La estilistica es un poderoso dispositivo de lectura que intenta relacionar
una analitica del texto con diversos modelos de interpretacion cultural, que
van desde el subjetivismo idealista (Leo Spitzer, Karl Vossler) hasta el ma-
terialismo historico (Auerbach). Amado Alonso define en un articulo inclui-
do en su Materia y forma en poesia la oposicion filologialestilistica. La pri-
mera es una disciplina tradicional que estudia «todo cuanto es necesario
conocer para la recta interpretacion de un texto» (pag. 107); la segunda
recupera lo que la filologia abandona: los valores especificamente poéticos.
La estilistica, esa nueva disciplina, lee la obra literaria como construccién
poética y pone el acento en cémo esta construida y «qué delicia estética
provocas. La creacién poética no es sino una reduccion de la Weltanschauung
a forma, con fines de belleza. El objeto de la estilistica no es el texto como
documento (de un estado de la lengua, de la sociedad o del arte) sino como
creacion estético-poética.

Asi planteada, la estilistica da para cualquier cosa: una estética de la
lectura, una teoria textual, una teoria de la produccion literaria, una prac-
tica del desciframiento ideolégico, una sociologia del gusto. Y es efectiva-
mente esa posibilidad de expansion y crisis perpetua de la estilistica (cuya
contrapartida es la persistente divinizacion del autor, ese héroe de la litera-
tura burguesa), su disposicion para mezclarse con otros saberes, para poli-
tizarse, para servir a diferentes objetivos practicos (la pedagogia, la histo-
ria, la sociologia, la psicologia) sin perder su autonomia relativa, lo que
la convierte en un paradigma fuerte’.

La estilistica es efectivamente la practica critica que rapidamente adop-
tan todas las instituciones, desde los medios masivos hasta los aparatos
escolares. A la vez que demanda, en sus versiones mas sofisticadas, una

serie de competencias (desde ciertas habilidades para manipular el texto

—entrecruzamiento de saber lingtiistico y retorico— hasta la capacidad de
categorizar los contextos de emision y recepcion o de elaborar un modelo
—psicolégico— de inscripcion del sujeto en el discurso), tolera cierto deva-
neo, cierto cotilleo impresionista, cualquier inconsistencia teérica o meto-
dologica en la persecucion de esa esencia de toda produccién literaria, su
«almendra poética», segin dice Amado Alonso).

La estilistica es un modo de leer (un método y una posicion de lectura)
con el que nadie puede sentirse demasiado incoémodo. Sirve a la politica
de las clases dominantes (Spitzer) pero también sirve para ponerlas en cuestion
(Auerbach). Su hegemonia sélo viene a ser cuestionada por la aparicién
del estructuralismo, y no por incompatibilidad metodoldgica, sino mas bien
por la ideologia que el estructuralismo arrastra junto con su objeto predi-
lecto: el discurso de los medios masivos.

Siguiente :)



