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Una de las buenas costumbres de la ensayistica en el mundo anglosajén
es el analisis pormenorizado de la historia contempordnea y de sus aconte-
cimientos mds iluminativos. En Estados Unidos el género cuenta con un
admirable apoyo académico que se traduce en generosas tiradas y amplia
distribucién editorial. Gracias a ello, biégrafos e historiadores de habla
inglesa figuran con honores en cualquier bibliografia en torno al udltimo
siglo. Examinado, siquiera brevemente, el repertorio incluye un buen
numero de titulos acerca de la tragedia espafiola, sintoma de un desequili-
brio geoestratégico de mayores alcances. Entre los textos mas memorables
figura Revolucion campesina y reforma agraria en la Esparia del siglo XX
(1970), del profesor Edward Malefakis, autor asimismo de Southern Euro-
pe in the 19" and 20" Centuries: An Historical Overview (1992), y editor
de dos monografias que juzgan el mismo periodo: Indalecio Prieto (1975)
y La guerra de Espaiia 1936-1939 (1986).

Hispanista de gran prestigio, Malefakis discute en sus paginas los pro-
blemas esenciales del siglo XX, extrayendo conclusiones de la cambiante
realidad ibérica. Sin alejarse del entorno académico, ha ordenado sus cono-
cimientos conforme a un curriculo particularmente intenso y honorable. En
1955, tras licenciarse en el Bates College de Lewiston, en Maine, comple-
t0 el programa de la John Hopkins School of Advanced International Stu-
dies, y diez afios después obtuvo el doctorado en la Universidad de Colum-
bia. Ademds de haber impartido sus clases en muy diversas instituciones,
cabe resaltar que fue director del Instituto Hispanico de Nueva York y que
ha recibido el premio Herbert Baxter Adams, de la Asociacidon Histdrica
Americana (1971), la Medalla de Honor de la Universidad Internacional
Menéndez Pelayo (1982) y el XII Premio Nebrija, concedido por la Uni-
versidad de Salamanca en el afio 2000.

Todos estos detalles, mds alguno de orden familiar, justifican el porqué
Edward Maléfakis se ve obligado tan a menudo a recorrer Espafia. Precisa-
mente fue durante una de esas visitas, el 2 de octubre de 2001, cuando dio
a conocer un nuevo titulo de la editorial Tecnos, el Diccionario de historia
y politica del siglo XX, de cuyo prélogo es responsable. Dicha presentacion
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suministré las bases de una charla sobre la reciente historia del mundo, con
su ambiguo y doble registro de progreso y barbarie. Los pérrafos que
siguen trasladan alguna de las principales reflexiones que animaron ese
encuentro.

—Desde el punto de vista geoestratégico, el impacto de los Boeing 767 en
el World Trade Center supone el nuevo paradigma de la violencia globali-
zada. En lo que hace a nuestra forma de organizacion social, parece claro
que nos enfrentamos a un enemigo difuso que practica la guerra sin some-
terse al derecho ni a cdlculos convencionales, lo cual nos hace extremada-
mente vulnerables. ; Qué factores le parecen mds inquietantes, tal como las
cosas se presentan en el nuevo panorama internacional?

—De partida, no cabe duda de que se inicia un periodo caracterizado por
la vulnerabilidad social. Es verosimil que el ciclo de atentados continde y
también parece claro que luchar contra los agentes del terrorismo serd una
mision dificil, amplia y laboriosa. Por precisar el léxico, no creo que poda-
mos hablar de una guerra, al menos en los términos habituales. En cual-
quier caso, serd una guerra distinta a todas las anteriores y dependerd en
mayor grado de la inteligencia que de la fuerza. Sirva un ejemplo; hallar el
escondite de Ben Laden o descubrir a alguno de sus colaboradores, quiza
estudiante de alguna universidad europea, serdn labores més decisivas que
el combate militar directo.

El terrorismo conforma un abanico muy amplio de métodos operativos, a
los que puede recurrir cualquier persona dispuesta a dar el paso. De lo ante-
rior se deriva que no es un enemigo al estilo de la Alemania nazi, y por ello
han de diferir los métodos con los cuales podemos acometerlo. Sin duda,
oponerle un cerco sin apelacidn es un proceso que va a exigir paciencia,
pues en esta lucha tan sélo cabra alegrarse por victorias parciales, que quiza
no se resuelvan en un triunfo definitivo hasta que pasen varias décadas,
cuando todos los impulsos den su fruto. También es cierto que, observado
en su diversidad, el movimiento terrorista nunca adquirird la pujanza y
energia que caracterizaron al fascismo, pues carece de organizacién e ins-
tituciones. Obviamente, la intensidad de este foco beligerante y antiocci-
dental en una parte del mundo isldmico obedece a otros factores que habria
que pormenorizar; entre ellos el hecho de que ese entorno cultural no ha
pasado por el periodo de secularizacién que procurd en Europa el Siglo de
las Luces.

—A partir de esta reflexion, cabe pensar que la trama de ese criterio
antioccidental se anima con el conflicto palestino-israeli, necesariamente
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invocado por grupos radicales como la Yihad Isldmica en Cisjordania,
Hamds en Gaza y Hezbollah en el sur del Libano. ;Hasta donde hay que

ahondar para determinar las raices transnacionales de ese foco de inesta-
bilidad?

—No ignoremos la gran equivocacion que cometieron los Estados Unidos
al apoyar desde sus inicios la politica de asentamientos en Gaza y Cisjor-
dania. Una politica que, sin el respaldo norteamericano, no hubiera podido
prosperar, y que ademds ejemplifica cierta laxitud ante determinadas pau-
tas del Estado de Israel. No cabe duda de que la Administracién norteame-
ricana se mostré entusiasmada con la politica de Isaac Rabin, y es induda-
ble que ahora revela su preocupacién ante el proceder de Ariel Sharon. Pero
este desvelo no ha sido todo lo constante que debiera, lo cual ha permitido
que el conflicto se vuelva m4s intrincado. En la misma linea, parece reco-
mendable meditar sobre los bombardeos contra Irak, pues dichas operacio-
nes ya duran veinte afios y no han tenido el resultado deseable.

Volviendo al enfoque transnacional de su pregunta, de todas las conse-
cuencias de los dltimos atentados contra Nueva York y Washington, ningu-
na me parece tan esperanzadora como el hecho de que pueda sembrar una
semilla de autocritica en el mundo isldmico. Como ya mencioné, lo que le
ha faltado a ese entorno es un periodo equivalente a nuestra Ilustracién, y
para ello ha de lograrse que quienes plantean una critica no sean vistos
como enemigos de la religién. En este contexto, es oportuno recuperar
aquel término tan empleado por Juan XXIII: el aggiornamento, aplicado
esta vez a la puesta al dia del mundo musulmén. Ya en esta linea de buenos
propésitos, también considero que la desgracia de Nueva York ha propor-
cionado una leccién a palestinos e israelies. A los primeros, porque quiza
descubran que la resistencia no violenta puede ser mas eficaz en su caso
que esta postura de enfrentamiento constante. Y a los israelies, porque han
de entender que no se puede construir una sociedad pacifica mediante la
disputa, sin generosidad, desatendiendo la posicion palestina.

—~De alguna manera, el nuevo desafio terrorista parece concebir una
hegemonia alternativa a la hoy proyectada por el mundo judeocristiano.
En esta linea, Ben Laden se distingue de otros cabecillas del terror inter-
nacional. Eso podria demostrarse, por ejemplo, compardndolo con una
figura como Carlos llich Ramirez, hoy casi olvidado.

~Claro, porque Osama Ben Laden ha cosechado un éxito que Carlos no
hubiera podido ni siquiera imaginar. Por eso yo creo que su ataque terro-
rista ha sido incomparablemente superior a cualquier atentado anterior,
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incluido uno tan impactante como la matanza de los doce atletas en la
Olimpiada de Munich, en 1972.Y ello perfila una situacion bastante nueva,
pues hay grupos dentro y fuera del Islam dispuestos a sembrar el terror.
Ante semejante amenaza, nuestra sociedad se ha revelado precaria, vulne-
rable. Cierto es que siempre ha resultado mas fécil destruir que construir,
pero ahora se afade una doble paradoja: la complejidad de nuestra civili-
zacién y una tecnologia cada vez mds sofisticada y poderosa han acrecen-
tado la dificultad cuando se combate a los grupos que practican este fipo de
violencia.

—A la hora de poner en claro el cardcter de un conflicto como éste, no
siempre los analistas consiguen presentar la deseable actitud de penetra-
cion, y proliferan las opiniones lastradas por prejuicios y reduccionismos.
Por otro lado, aun reconociendo la magnitud de la tragedia neoyorquina,
afloran algunas reticencias y una parte de la prensa europea ha insistido
en ese listado de agravios que vendria a explicar el recelo que despierta la
politica exterior estadounidense.

—En buena medida, ese recelo me parece algo saludable y puede ser una
virtud. A mi modo de ver, ha de existir una actitud critica hacia el poder
hegeménico, precisamente a causa de su fuerza extraordinaria. Asi, pues,
las reticencias son algo deseable. Cosa distinta es el antiamericanismo. No
creo que deba pensarse en t€rminos de censura integral, sino méas bien en
criticar politicas especificas de los Estados Unidos. Y por cierto, si toma-
mos en cuenta la perspectiva histérica, el norteamericano ha sido uno de los
mejores poderes hegemoénicos. Obviamente, hubiera sido mucho peor una
hegemonia nazi o soviética. Sin embargo, no conviene aqui la autocompla-
cencia. La historia reciente nos da ejemplos de las grandes equivocaciones
del poder norteamericano, y ello nos anima a estar vigilantes ante la posi-
bilidad de que haga cosas terribles. Encarado asi el problema, esta formu-
la critica es aplicable al observador exterior pero también a los propios ciu-
dadanos estadounidenses. Eso precisamente es lo que ha reclamado el
Partido Demécrata a lo largo del siglo XX, atemperando el triunfalismo
para favorecer una actitud previsora, desconfiada y, en suma, reflexiva. De
ahi proviene mi postura demécrata en lo que se refiere a la politica interna
y externa de mi pais, por oposicidn a la linea republicana, cuyo proyecto es
mds beligerante y menos critico.

—Las causas que dice abanderar Ben Laden han descubierto un suelo
abonado en los territorios ocupados por Israel y en otros mdrgenes del
dmbito musulmdn. Por el momento, la repercusion de su mensaje ilumina-
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do no es general en un mundo tan heterogéneo como el Islam, pero ya hay
quien recuerda las tesis de Samuel P. Huntington, sobre todo en lo que con-
cierne al desarrolio de una respuesta violenta frente al emperio de Occi-
dente por suscitar universalmente sus valores ideoldgicos y econdmicos.
Huntington considera esa interaccion entre Occidente y el Islam como un
choque de civilizaciones. Es mds, considerando las derivaciones de la
Guerra del Golfo, este politélogo va anuncié que dicha interaccion se
podia hacer mds virulenta.

—~No comparto la opinién de Huntington ni creo que ese choque de civi-
lizaciones vaya a hacerse realidad historica. De hecho, tampoco en el pasa-
do ha llegado a concretarse, y quiza tan s6lo en determinados ciclos —las
cruzadas, por ¢jemplo— ha existido un enfrentamiento que se aproxime a
los términos propuestos por este modelo huntingtoniano. En cualquier
caso, el roce y el vaivén entre extremos no era sélo peculiar de cristianos y
musulmanes. Recordemos la anécdota del embajador de Marruecos que,
paseando por el Madrid de fines del XIX, recibid una bofetada por el solo
hecho de ser mahometano. Cambiando al protagonista del episodio, temo
que también hubiera podido sufrir esa agresién un cénsul protestante, pues
las luchas entre protestantismo y catolicismo han sido tan intensas como las
entabladas por algunos sectores de la cristiandad con los pueblos islamicos.

—Frente al enfoque de Huntington, cabria interpretar las animosidades
étnicas y las fuentes del conflicto mediante un andlisis relativista, lo cual
puede desactivar la idea de superioridad cultural pero no las contradic-
ciones de este nuevo discurso antropoldgico. Teniendo en cuenta la ver-
tiente religiosa de los planteamientos politicos en el mundo islamico, ;por
qué posicion considera que seria preferible decantarse?

—~En términos histéricos, las relaciones del mundo judeocristiano con el
Islam se han movido en un campo intermedio, alejado del choque frontal
entre ambas civilizaciones y también del relativismo cultural. Por asi decir-
lo, nunca han existido dos bandos uniformes, mutnamente excluyentes y en
pugna. Basta mirar hacia el pasado. Tenemos asi que, para contradecir este
esquema, hay pasajes historicos reveladores. Por gjemplo, la alianza de
Francia con el Imperio Otomano en contra de Carlos V. Y es mds, sin
remontarnos a la Casa de Habsburgo, la coyuntura actual proporciona
oportunas lecciones. No es inverosimil que los halcones del mundo occi-
dental hayan pensado en el atentado contra las torres gemelas de acuerdo
con la mecénica que plantea el modelo de Huntington. En todo caso, hubie-
ra sido facil hacerlo asi. Por fortuna, eso es lo que estamos evitando, y uno
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