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las caracteristicas peculiares que el estudio funcionalista de los grupos so-
ciales europeos lleva implicito. En el esfuerzo por llevar a cabo esa adapta-
cién no sélo le corresponde a Caro Baroja una parte importante, sino que
también desempefa un papel de vanguardia desde el punto de vista temporal.

Para mejor evaluar la innovacidn que supone el estudio funcional de gru-
pos europeos y el énfasis en la atencién que dentro del mismo se debe
dar a la historia, basta recordar que ideas similares a las que Caro Baroja
empieza a llevar a la practica desde la segunda mitad de la década de los
cincuenta, habian side formuladas de forma tedrica por Evans Pritchard
a comienzos de esa misma década. En su conferencia de 1950 sobre «Antro-
pologia social: pasado y presente», postula el autor britanico la necesidad
de extender la investigacion histérica a los estudios funcionalistas que se
venian haciendo en su época, maxime cuando se estaban empezando a estudiar
comunidades que, si bien todavia de estructura simple, estdn encerradas en, y forman
parte de, grandes sociedades historicas, como es el caso de las comunidades rurales

de Irlanda o de la India, de las tribus drabes beduinas o de las minorias étnicas en
América y en otras partes del mundo®.

Esta conferencia y la actitud que manifiesta hacia la historia por parte
de Evans Pritchard es tanto mds importante cuanto que en ella no sélo
aparece formulada una propuesta tebrica similar a la que Caro Baroja de-
fendera y llevara a la préactica con posterioridad, sino que también parece
encontrarse en la misma el nombre de la subdisciplina bajo la que el autor
de Los Baroja situara en el futuro el trabajo que realiza: la historia social.
Como afirma el propio Evans Pritchard, los problemas del historiador y
los del antropélogo se diferencian méds que por aspectos basicos, por el
énfasis que cada uno de ellos pone en condiciones sincrdnicas o diacroni-
cas. Desde este punto de vista, la historia social es la disciplina que englo-
baria el trabajo de un antropdlogo ocupado en el desarrollo histérico de
una sociedad:

Cuando el historiador fija su atencién exclusivamente en una cultura particular y
en un periodo determinado y limitado de su historia, produce lo que podriamos lla-
mar una monografia etnografica (La Cultura del Renacimiento, de Burckhardt, es un
e¢jemplo sorprendente). Cuando, por otra parte, un antropdlogo social escribe acerca
del desarrollo en el tiempo de una sociedad, escribe un libro de historia, distinto,
es verdad, de la historia narrativa y politica corriente, pero en lo esencial el mismo

que redactaria un historiador social. A falta de otro, puedo citar como ejemplo mi
propio libro The Sanusi of Cyrenaica®.

II. La aplicacion del método

La practica del estudio histdrico-antropolégico de las minorias étnicas
y culturales constituye no sélo una importante innovacion en el pancrama
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espanol de la época, sino que enlaza directamente con las ideas mas reno-
vadoras que se estaban produciendo en el campo de la antropologia fuera
de nuestro pais. Estos méritos son atribuibles a Julio Caro Baroja, y su
enunciacion en forma de ideas méds o menos elaboradas puede remontarse
al afo 1955.

En un articulo publicado en ese afio, «La investigacion histdrica y los
métodos de la etnologia (morfologia y funcionalismo)», Caro Baroja propo-
ne sustituir el analisis morfolégico que venia imperando en la investigacion
historica por e} funcional. Se basaba para ello en las insuficiencias que
el primero venia presentando cuando se aplicaba a la historia; algunas de
las mds importantes serian:

a) La esquematicidad y falta de precision con que los historiadores solian
aplicar el método morfologico. De esta forma se forzaba la caracterizacion
de los hechos, estableciéndose «homologias» donde apenas se podian sefia-
lar analogias superficiales o ajenas al dominio histérico. Algunas de estas
homologias encuentran su ambito de aplicacién mas generalizador en el
lenguaje. Caro Baroja cita entre las mas frecuentes el uso de términos ca-
racteristicos de la historia europea (capitalismo, republicanismo, etc.) o de
la historia de sociedades particulares {por ejemplo, el totemismo}, para de-
signar fenémenos de culturas antiguas o lejanas. También se comete este
error cuando se equipara lo que en épocas y lenguas diversas recibe un
mismo nombre (por ejemplo, la hechiceria a la que alude un texto del siglo
XVI y un tratado de historia de las religiones actual).

b) El método morfolégico implica el uso generalizado del método compa-
rativo. Pero se ha llegado a exagerar de tal forma su aplicacién que se
desprecia lo que no es susceptible de ser relacionado.

¢) El método morfologico, influido en exceso por una concepcion evoluti-
va de la investigacion, se ha interesado de forma exagerada por los orige-
nes de lo que estudia (el lenguaje, la religion, la técnica, etc.). Estas cuestio-
nes carecen de una soluciéon que pueda extenderse mas alla de la mera
conjetura; en consecuencia, parece mas acertado dirigir la investigacion historica
hacia dmbitos en los que sea factible obtener resultados mas satisfactorios .

Julic Caro Baroja estima gque se podria conseguir una auténtica revolu-
cion en la historia si se aplicaran a la misma las técnicas funcionalistas
y estructurales de las que venian haciendo uso los etnélogos. Esta labor
esta lejos de ser una tarea especulativa, como la que llevaron a cabo los
que pretendian reconstruir la historia de las sociedades primitivas sin po-
seer datos suficientes para ello; mds bien trata de aprovechar los documen-
tos que existen acerca de numerosas sociedades para explicar su funciona-
miento en distintos momentos del pasado. De esta forma, la observacion
participante del antropologo entre los grupos que estudia cede el paso a
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un analisis pormenorizado de las diversas fuentes que proporcionan infor-
macion sobre la sociedad pretérita. El resultado de esta accion es la histo-
ria social a la que aludira con posterioridad Julio Caro Baroja.

La historia social resulta ser, pues, una antropologia de sociedades leja-
nas en el tiempo en lugar de una antropologia de sociedades que nos son
contemporaneas. Sin embargo, esta diferencia no solo dista de ser esencial,
sino que aparece el complemento perfecto para el estudio antropoldgico
de las sociedades con historia. Prestar atencién al funcionamiento de un
grupo determinado sin recurrir a la historia de la que es producto puede
ser una accion inevitable cuando el estudio sobre el terreno se desarrolla
durante un corto periodo de tiempo, cuando no existen fuentes escritas
acerca de su pasado, o cuando la tradicion que ampara esa sociedad posee
un caracter mitico inconfundible. La historia de un grupo semejante seria
por fuerza conjetural. Malinowski tenia razon cuando criticaba este tipo
de construccién histdrica. Pero actuar de igual forma con sociedades cuyo
pasado es cognoscible gracias a documentos que poseen siglos de antigiie-
dad, equivale a dar por supuesto de antemano la ineficacia de unas aporta-
ciones que pueden ser sumamente valiosas'. En el estudio diacrénico de

las sociedades, la historia social ofrece las mismas garantias cientificas que |

la antropologia social al ocuparse de su analisis sincronico.

Aunque el transcurso del tiempo ha venido a demostrar que el andlisis
diacrénico puede efectuarse en sociedades que con anterioridad parecian
negar esta posibilidad, no cabe duda que esta division en la aplicacién del
método funcionalista conduce también a una diferenciacion del objeto estu-
diado. El objeto preferente de la historia social son las sociedades y grupos
europeos sobre los que se posee abundante documentacion histdrica; la an-
tropologia social, por el contrario, investigaria sobre sociedades extraeuro-
peas, de las que hasta hace muy poco se consideraba que no existian testi-
monios histéricos fiables o suficientes. Otra forma de expresar las seme-
janzas y las diferencias entre ambas disciplinas, es considerar que Ia histo-
ria social es una antropologia social cuyo centro de interés esta constituido
por sociedades complejas o por grupos insertos dentro de éstas.

Estas preocupaciones metodologicas, cuya coincidencia con las expresa-
das por Evans Pritchard es obvia, se repiten constantemente en los textos
que Caro Baroja escribe sobre minorias étnicas y culturales. En el prologo
a la primera edicion de Los moriscos del reino de Granada, obra que lleva
el significativo subtitulo de «Ensayo de Historia Social», se inscribe el con-
tenido que sigue dentro de la denominada historia descriptiva. A diferencia
de los historiadores que se imponen como tarea juzgar sobre lo que ha
ocurrido en el pasado, aquélla pretende describir. Sin embargo, existen muchas
formas de historia descriptiva, como las que se articulan en torno a deter-
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minadas formas artisticas o escuelas filoséficas, que no cumplen las condi-
ciones exigibles para un estudio de historia social. La mera descripcion
no basta; lo que caracteriza a los historiadores sociales es que pretenden
«describir una serie de hechos ocurridos en tiempo no muy largo y espacio
reducido, siendo los protagonistas mas comunidades que individuos»".

Si se distingue entre la organizacion social como relaciones entre ele-
mentos que constituyen la sociedad, y la estructura social, como posicién
de los individuos y grupos dentro de ese sistema de relaciones, el historia-
dor social se ocupa de lo segundo. En el caso concreto de la obra que
nos ocupa, lo que esto quiere decir es que no basta con describir el sistema
familiar, las formas de asociacidn, los oficios, la indumentaria o los mis-
mos cultos que practicaban los moriscos cada uno por si, independientes
de los rasgos equivalentes que poseia la sociedad formada por los cristia-
nos viejos: «lo que hay que ver es qué significan en conjunto, como se arti-
culan entre si, qué configuracion general dan a la sociedad mixta morisco-
cristiana y qué conflictos y tensiones producen». En definitiva, el objetivo
no es ocuparse de monumentos o de grandes figuras, sino que posee a la
vez caracter histérico y antropolégico: ver como se desenvuelve a lo largo
del tiempo la vida de varias generaciones de moriscos «observadas en ple-
na funcién»?, y en relacién a la sociedad cristiana dentro de la que con-
viven. ,

El método caracteristico de la historia social resulta ser, por tanto, el
mismo que practican numerosos antropologos cuando se ocupan de socie-
dades con historia. De hecho, se puede decir que lo que comienza a hacer
Julio Caro Baroja en Los moriscos del reino de Granada es adaptar las
técnicas de la antropologia a un estudio de caracter histérico. Este progra-
ma tedrico se ve profundizado con posterioridad. La influencia de los méto-
dos antropologicos sobre la historia social se manifiesta abiertamente en
Las brujas y su mundo: «Este es un libro histérico en esencia. Pero, aparte
de contener algunos capitulos finales con datos relativos a personas y co-
munidades actuales, se ha nutrido de las experiencias de los antropélogos
modernos» . La aplicacién de esas experiencias al estudio del mundo de
las brujas desemboca en la reivindicaciéon de un método que el propio autor
no duda en considerar estructuralismo o funcionalismo histérico:

Al dar a mi libro el titulo que le he dado, he procurado subrayar mi interés por
este problema estructural por no decir funcional, ya que la primera palabra parece
estar ahora mas en boga que la segunda y ya que también los llamados funcionalistas
en el campo de la Antropologia han simpatizado poco a los que estudiamos temas
como éste desde un punto de vista que llamarian de anticuario, no sin cierto desdén.
Creo, sin embargo, que hoy dia estamos en situacién de hablar de algo que podria
llamarse «estructuralismo» o «funcionalismo» histérico .

Siguiente :)



