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nitiva su mayor o menor abundancia relativa del incremento de las tasas académicas
que la mayor parte de los asambleistas encontraron entonces de urgente empeiio. Res-
pecto a los adjuntos, nunca recelosos del concurso-oposicion, se insiste reiteradamente
en la transitoriedad de su cargo, «obligatoria en provincias», incluso, «para no taponar».
Y, por fin, los siempre mencionados profesores «extraordinarios», de los que —sean cua-
les fueren la circunstancia y ocasion— tan mermado uso hace la Universidad espanola.

Claro que gustatfa a los ponentes, jcdmo no!, servirse y servir a sus matriculados con
el esfuerzo afiadido de especialistas de renombre en las diversas disciplinas. Pero toda
precaucion es poca: contratacidon anual, para cursos monogrificos muy concretos (nun-
ca fundamentales), y siempre que no lesione cualquier otro interés previo... Sin em-
bargo, en la argumentacidon que se utiliza para defender su puesta en practica, por con-
traste, se hallan reflejados toda una serie de elementos propios de la muy deficiente
ensefianza impartida. Precisamente aquellos que generaban, cotidianamente, ese des-
contento cuyos efectos de desafeccidon hacia el sistema tanto temia el Sindicato estu-
diantil. Asi, con énfasis un tanto mesianico (que no hace sino reflejar la gran penuria
de la realidad educativa superior), entienden los ponentes de esta subseccién que, sélo
con la participacién, nacional y extranjera, del profesorado extraordinario, «se abririan
nuestras Universidades hacia temas y problemas vivos y actuales, dotandolas de una in-
quietud y de una flexibilidad que hoy estan muy lejos, por desgracia de poseer». Y
lo mismo: «Se superaria la estrecha concepcion de la Universidad como simple fibrica
de titulos. Se desbordaria la consideracion de las Citedras como simples repetitorios
donde siempre y s6lo se explican programas académicos y sistematicos, muchas veces
idéntidos a si mismos durante lustros y lustros. Se aseguraria la colaboracion de las per-
sonalidades cientificas nacionales que desatrollan una actividad estimable, y tantas ve-
ces de primer orden, fuera de las Citedras, centrados en actividades profesionales, de
la industria, etc., sin propésitos de hacer carreras universitarias propiamente tales». Y
hasta se podria, con la incorporacién de figuras extranjeras que ya recomendara Cajal
—citado expresamente—, «importar técnicas cientificas nuevas, formar equipos, sin los
cuantiosos desembolsos, ademis de la problematicidad de resultados, que exige el sis-
tema alternativo de las pensiones en el extranjero». En definitiva, y como conclusién,
«se darfa una responsabilidad a las Universidades y la posibilidad de un estimulo vivo
a su labor, (introduciéndose) seguramente un fermento de inquietud y de superacion
que podria afectar a la totalidad del petsonal docente».

A partir de un texto de este tipo —y hay muchos en los afios a los que nos estamos
refiriendo aqui—, pueden establecerse ficilmente muchas de las carencias, seculares,
pero no por ello menos sensibles, de la Universidad espafiola. Y todavia podemos pro-
fundizar mis en la desazdn, si tenemos la paciencia de seguir permenorizadamente el
informe: escasa capacitacién profesional y limitaciones en la profesionalizacion apare-
cen sin dificultad entrelazadas, cuando se urge a la minuciosa reglamentacién de los
saberes particulares. «Es desolador —dicen en lugar bien visible los ponentes— compa-
rar cualquier Universidad espafiola con los grandes centros docentes del mundo en cuanto
al cuadro de materias que se profesan: nuestra Universidad, apenas, salvo iniciativas
individuales, mis sefialadas por eso mismo, no atiende mas que a asignaturas globales
limitadas, por supuesto, en su nimero, y siempre las mismas.» Tomando como ejem-
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plo a la «London School of Economics and Political Sciences», equiparable al menos
en el titulo a la nueva Facultad madrilena, se recuerda que, para aquel curso académi-
co, eran nada menos que 594 las ensefianzas que aquélla tenia dotadas, «entre sistema-
ticas y monograficas». Por si argumentos financieros pudieran salir al paso, todavia se
concreta que «no se ejemplifica aqui el cudnto, sino el qué, la concepcidon abierta de
la docencia por contraposicién a la reglamentada de arriba abajo, la apertura del mun-
do docente y del discente hacia los temas vivos del momento, y hacia la especializacion,
con ventajas tan nototiamente positivas para todos». Y, para terminar, atreviéndose ya
directamente a la critica de una practica desvirtuada principalmente por los vicios de
tan fuerte arraigo entre el profesorado: «Es bien sabido que el propdsito que animaba
a la Ley de Ordenacién Universitatia sobre este extremo ha fracasado casi integramente
(salvo en las ensefianzas del Doctorado), y que de la dotacién de cursos monogrificos
se ha hecho en muchos casos un sistema suplementario de la escasa remuneracién del
personal docente».

Pero vengamos a los catedriticos y a su opinidn al respecto (puesto que sabemos que
dos de los ponentes que hemos seguido hasta aqui eran adjuntos). ;Qué entendian ellos
que estaba ocurriendo dentro de la carcasa? Lacarra, Canellas y Garcia Arias, todos ellos
catedriticos en Zaragoza, por entonces, habfan quedado encargados de redactar las pre-
cisiones pertinentes al «Status administrativo y social del catedritico y, en general, del
profesorado universitario». La circular n.° 34 nos ofrece sus opiniones al respecto y, si
hemos de resumirlas brevemente, habremos de convenir en que la utilizacion repetida
de términos como evitalidad» o «revitalizacion» aplicados a la dinimica universitaria
no revelan otra cosa sino una urgencia reformista de maltiple expresion. «La Universi-
dad actual —denuncian sin veladura los nuevos ponentes que vamos a seguir—, pese
al programa esbozado en el texto legal de 1943, mantiene en la practica la concepcion
y los moldes universitarios antetiores, y con éstos dificilmente ganari el amplio crédito
de la sociedad espafiola.»

Si la intencidn es de restituir a la Universidad su prestigio —escondido en el pasado
hasta donde no alcanza la memoria—, serd preciso hablar de una «sana autonomia»,
que inyecte «savia nueva» y responsabilidad moral al cuerpo universitario. Pero ello exi-
ge, es obvio, una transformacién profunda de la legislacion en materia de Universida-
des, y esto, segtin advierten los firmantes del texto, es conviccidn conjunta que «explica
el cardcter marcadamente ‘‘oposicionista’’ que puede imputarse en algunos casos a las
consideraciones que se siguens.

Mas /no convendria comenzar por lo basico? La mejora en las remuneraciones, im-
prescindible para una dignificacién laboral, aparece aqui, comprensiblemente. Los da-
tos comparativos que los ponentes traen a colacion demuestran, por ejemplo, que entre
1935 y 1953 los catedraticos de Universidad han descendido en la escala econdmica de
manera vertiginosa, al tiempo que otras profesiones —como la de letrado del Consejo
de Estado, entre otras— han visto invertida su relacién con la catedra, en el plazo de
medio siglo, de manera asombrosa. Una cincompatibilidad bien retribuidas podria re-
sumir el proyecto econdmico de los ponentes, si bien no se prescinde del todo de las
compatibilidades que autorizaba la O.M. de 21 de febrero de 1946. No podia ser de
otra manerz, dada la «notoria escasez del profesorado univessitario en relacién con el
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nimero de sus alumnos», lo mismo que la «sana tendencia a completar la ensefianza
universitaria con la especializacién profesional».

Pero quiza no es s6lo la merma salarial la que produce el malestar entre el cuerpo
de catedraticos, sino también, a ojos vistas, su relegado papel en las jerarquias de lo
social. Tanto o mis que la retribucién mensual recibida del Estado, parece preocupar
a los ponentes —portavoces certeros de su categoria—, el rango y la posicién relativa
que, administrativamente, les viene a cortesponder. Asi, sin ir mas lejos, el reglamento
de dietas y vidticos de julio del 49 —deteriorando manifiestamente la jerarquia estable-
cida por el anterior, de junio de 1924—, habia sido objeto de criticas y molestias pro-
fundas. Y lo mismo podiamos argumentar si entriramos en cuestiones de ceremonial
y representacién piblica, que este grupo social, en franca decadencia, estima como in-
sultante. Y en cuanto a las instituciones politicas, para tetrminar, se reclama enérgica-
mente una mayor representaciéon tanto en el Consejo Nacional de Educacidon como en
la Junta de Relaciones Culturales del Ministerio de Asuntos Exteriores. En ambas, ver-
daderamente, la presencia universitaria era itrisoria (en el primero, un 6% de los con-
sejeros; en la segunda, s6lo uno de entre veinte vocales, no siendo nunca éste miembro
de la comisién permanente).

¢Qué otra salida que la insistencia, pues, en la autonomia, templada y relativa, si
se quiere, pero necesaria al maximo? Para poder decidir, al menos tangencialmente,
en los asuntos internos; pata poder elegir, al menos relativamente, a sus cuadros... Esta
habtia de ser la Ginica manera de arrancar al profesorado de su visible apatia —apatia
denunciada ante todo por los estudiantes, peto a veces objeto de una cierta agresividad
intragrupal, también—; y si a ello se afiadia una mejora material sustancial, como ya
era inaplazable, se confiaba en poder seguir adelante, con cierta dignidad y decoro.
De lo contrario, poco podia esperarse del recinto universitatio.

No vamos a insistir ya mis, pues lo esencial estd dicho. Sin embargo, y por si pudiera
parecer que todo esto remite a una situacién mucho mis «moderna», posterior, ajena
al marco politico fundamental que encerraba asfixiantemente la vida cultural de aque-
llos dias, repirese en la expresion ideoldgica que cierra el escrito, en sus términos y sus
conceptos: «La sociedad espafiola poco protege a sus Universidades; pero no puede echar
en cara de ésta el dicterio de ignara, ni en la de los ex universitarios el de olvidadizos,
sin que, por nuestra parte, los profesores universitarios, y al frente nuestras Autorida-
des académicas, no acometan esta cruzada de solidaridad con la Universidad. Los me-
dios de expresion y propaganda, el uso y abuso de tantas improvisaciones, no han sido
“‘descubiertos’’ todavia por la Universidad; se impone la presencia del Profesorado en
la Prensa diaria, la radio, la conferencia local, la asamblea de fuerzas vivas, que provoca
esos cientos de problemas que cetcan a nuestras agrupaciones politicas, sociales y eco-
némicas. Sélo asi calard su doctrina en la sociedad; s6lo asi recuperara el prestigio social
que merece, para el que estd capacitado, pero que no recibe, en la mayoria de las oca-
siones, por su habitual absentismo de toda brecha de combate donde puede irradiar
con su labor y experiencia cientifica un desinteresado servicio a sus contemporaneos».
En resumen, se trataba, pues, de un esfuerzo mis por incorporar 2 la doctrina oficial
a tantos y tantos colegas que, guiados menos por la resistencia ideolégica que por la
desidia, tanto contribufan a deslucir en la Universidad eficacia y épica, 2 un tiempo.

( Anterior # Inicio Siguiente :)



