EL ESPIRITU DE CRITICA Y EL PENSAMIENTO
SOCIAL DE FENOO

I. LA ACTITUD CRITICA

Los mismos que vivieron la experiencia ilusionada y contradictoria
del siglo XVlil, los mismos que contribuyeron a darle la fisonomia que
en una Historia de la mentalidad europea ofrece, bautizaron a la época
de «siglo de la razon» y de «siglo de las Luces». Tal vez ninguna ma-
nera de llamarla se le acomode tan ajustadamente como la de «siglo
de la critica». Es cierto que el vocablo «critica» se habia introducido
en las primeras décadas de la centuria anterior, apareciendo en un
autor como Lope, tan poco critico en el sentido ilusirado que después
tomaria la palabra. Pero en el XVIll se produce en ese término un des-
plazamiento semantico muy importante y, ademds, en el campo léxico
del XVII, conoce una difusién grande. La frecuencia de su empleo es
probablemente mucho mayor que en ningln otro periodo de antes o de
después, hasta llegar a nuestros dias.

«Cincuenta afios ha, y ain menos —comentaba Feijoo en 1745 (1)—,
que ni aun en las més cultas asambleas se cian jamés las voces de criti-
ca, sistema y fendmeno, y hoy estan atestados los pueblos de criticos,
sisteméticos y fenomenistas.» La novedad, sobre todo en el aspecto
de su amplia difuslon, daré lugar a que se ironice sobre ella, como lo
hardn Sarmiento y Godorniu, y en una segunda etapa, Forner, Iriarte,
Sempere Guarinos, etc. (2). Todos, sin embargo, se rendiran ante una
actitud —y, por tanto, ante la voz con que se la expresa— que define
el espiritu dei tiempo en que viven y escriben. Todos se emplearén
en eila. Unos harén la critica de la practica de gobierno y de [a politica
de una sociedad, como Campillo y tantos mas; otros, de sus métodos
e instituciones de ensefianza, como Torres Villarroel o como Mayéns;
otros, del estada de las «clases», 0 mejor, de los grupos sociales que
‘ia' integrén, al modo de Campomanes, Trigueros, Jovellanos, Meléndez

(1) Cartas Eruditas, t. |1, carta XVII[ (en adelante citaremos esta obra por las Iniela-
les C. E.} :

(2) Algunas referencias pueden verse en J. Castafidn: La critica literarla en [a prensa
espafiola del siglo XV{l, Madrid, 1973. '
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Valdés o Cienfuegos; otros, de su literatura, bien en la linea de Luzén
0 en la de los PP. Mohedano, o del teatro, como Moratin; otros, del
modo de hacer la historia, tema que ocupa al P. Flérez o a Jacinto
Segura; otros, de la imagen entera de un pais que en esa historia se
pretende reflejar, dando como resultado el amplio panorama de esa
Historia critica de la cultura espafola, que concibe v publica Masdéu.
Y de ahi se llegaria, en la apertura del horizonte a considerar, a pos-
tular la «critica de la nacidn», segiin escribe Cadalso; o de todo «un
siglo», que inspira a Forner. Pues bien, sobre el inagotable repertorio
de tareas criticas que el siglo XVill emprende, destaca singularmente
la obra llevada a cabo por Feijoo. Ademés de la critica que personal-
mente realizé en los dieciséis volimenes de sus discursos, cartas y
otros escritos, hay que poner en su cuenta la que promovié en todo
el pais; ademas de la masa de comentarios polémicos que su obra le-
vanté {s6lo de impugnadores se han relacionado cerca de cincuenta),
hay que dar entrada entre las consecuencias de la obra feijoniana al
espiritu de critica que insufld en la primera prensa dieciochesca espa-
ffola —el Diario de los Literatos, Ef Duende Critico, ef Memorial histéri-
co y literario, etc. Para comprender esto Ultimo, basta una ojeada a la
exposiciéon sistematizada que de esa prensa ha hecho, en fecha aun
reciente, Paul Guinard (3).

Desde una edad temprana tiene Feijoo el instinto de desconfiar de
muchas cosas que ha oido decir, de creencias sobre fenémenos natu-
rales que recibe del medio social entorno; asume una actitud de critica
de lo vulgarmente recibido; revela una inclinacién a observar v ante-
poner los resultados de su experiencia personal. Todo ello, en cierto
modo, estd en el XVI y es més bien calificable de pre-cientifico: ;era
esto, sin embargo, una predisposicién a desarrollar ya la obra de revi-
sion critica y de difusion cientifica que emprenderda mads tarde? Delpy
parece darlo por supuesto (4); sin embargo, no escribe nada hasta des-
pués de sus cincuenta afios, cuando la lectura de muchos libros ha
transformado esa actitud originaria espontanea y la ha convertido en
una actitud reflexiva, impregnada de pretension cientifica, sobre un
émbito general. De Feijoo se explica, contando con la evolucién que
acabamos de indicar, su profunda diferencia con otros escritores,
mas o menos calificables de criticos, al modo del tiempo. Delpy
insiste en aproximar las figuras de éste y de Torres Villarroel supo-
hiendo que pueden ponerse en la misma linea las criticas de uno y
de otro a la ensefianza universitaria del momento y a algunos otros
puntos. Sin embargo, con s6lo pensar en lo que hubo de ser la ense-

(3) La Presse espagnole de 1737 a 1791, Paris, 1973. :
(4) L'Espagne et [l'esprit européen. L'ceuvre de Feijoo, Paris, 1936.
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fianza de las matemdticas por Torres en la Universidad de Salamanca,
se comprende la disparidad de los objetivos de uno y otro. Dejandose
llevar de su fantasia, Delpy afade que Torres es més espafiol por sus
fuentes, la de Torres no se puede comparar con la buena informacién
de Feijoo sobre los escritores del XVI; también lo seria por sus capri-
chos (esta es una apreciacion demasiado subjetiva para tomarla en
cuenta}; y finaimente, por su prosa quevedesca (no es mas espafiola
la lengua de Quevedo que ia de Luis de Ledn, Cervantes o Gracian).

Se comprende que en su momento Feijoo asumiera el papel del
gran espiritu critico en todo el ambito espafiol. Asi nos o hace ver
lo que de é! dice el P. Antonio Goyeneche en el prélogo al tomo V del
featro Critico (1732) (5). Y lo recuerda el P. Antonio Codorniu, cuando
en 1760 le dedica su obra Dolencias de la critica.

Pero de «critica» en el XVIII se habla, por 1o menos en un tripie

.~ sentido, en los cuales se ejerce la actividad de Feijoo; primero, como
juicio sobre el gusto literarlo, en la medida en que se ajusta recta-
mente a unos patrones establecidos (en este sentido, articulos como
«El no sé qué» y otros pasajes exhumados por A. Peers, nos hacen
ver que Feijoo no se sentia atraido por un excesivo rigor neoclasicista

"en la materia); segundo, en cuanto cuidadoso estudio sobre la vera-
cidad de los documentos que el cultivador de materia histérica ma-
neja (en su carta refutando el Discurso de Rousseau sobre las Artes
y las Ciencias se sitiia en un punto de vista que nos hace comprender
que la Critica es necesaria, pero no suficiente: en los argumentos
del ginebrino, dice, «no hay en todos elios mas que un continuado tras-
torno de Historia y de Critica. Los hechos, ya se ha visto con cuén
poca fidelidad estdn enunciados. Pero, aun cuando su relacién hubiese
sido la mas ajustada a la verdad, nada probarian, y aqui esta el defecto
> de la Gritica»} (68); en tercer lugar, critica es suspender la aceptacion
de un conocimiento de las cosas a los resultados de un riguroso y
libre examen racional. «La Critica o juicio de las cosas», escribia, un
poco de pasada, el P. Flérez (7); pero el P. Flérez —por propia deter-
minacién de los limites de su obra— se quedaria en documentalista, v
de ahi, tal vez, el alejamiento entre él y Feijoo, que se lanzaria hacia
otras vias, buscando otros objetivos.

Como esa actuaiidad y difusion del concepto de critica tenia su
origen en Francia {con raices en la centuria anterior), recordemos la
definicidn que de elia daba (1718) L’Europe Savante: «el arte de juzgar

(5] «Sobresaliente en todo, especialmenie en el uso de la critica, que es un arte de
juzgar bien —todo el resto de este prélogo tiene mucho interés para comprender como se
juzgaba el pape! del «Teatro Critico Universals, que «siempre y a todos esti abiettos

6y C. E., t. IV, carta 18,

[7) Clave historial. Cito por |2 ed. de Madrid, 1786 (X1l edicién).
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de la verdad de los hechos, de la autoridad de los documentos, de
los manuscritos, de las tradiciones, de los libros y de sus autores;
de aciarar los lugares oscuros y restituir los pasajes corrompidos» {8).
Esta definicidon estd, sin duda, construida sobre el modelo del trabajo
en laboratorios, en archivos, en bibliotecas. Sobre todo ello trabajé
Feijoo, en mayor o menor, o tal vez en minima medida. Pero su campo
de observacién seria mucho mayor. Su critica alcanza de lieno todo
el campo de la vida social, incluido en él, claro estd, la ciencia o fi-
- |oscfia. |

Creo que hay que reconocer —como algunas veces se ha hecho—
una correlacion entre espiritu critico y espiritu burgués. Esto no sélo
porque los individuos contagiados de la mentalidad burguesa se sien-
tan menos solidarios del orden social recibido y de los saberes tradi-
cionales que éste ha promovido en su apoyo, sino porque de tiempos
pasados, y muy particularmente del siglo o siglo y medio precedentes
—con sus crisis (trastornos econdmicos, sanitarios, religiosos, béli-
cos)—, este grupo de individuos tipificados como burgueses no ha
sacado una experiencia tranquilizadora y satisfactoria. Por ello busca
emplear su capacidad critica precisamente a fin de descubrir un suelo
firme en el que se puedan asentar sélidamente la economia, la ciencia,
la religion, ia paz exterior y general entre las naciones (que preocupa a
Feijoo, a Saint-Pierre 0 a Kant); finalmente, el orden politico, porque
la verdad es que, sobre tedo con motivo de las guerras que vuelven a
astallar hacia mediados de sigla, queda claro que hay que atender cri-
ticamente a la esfera de las decisiones de los gobiernos si se quiere
garantizar un orden seguro. Se impone, pues, esta ecuacion: Criti-
ca = seguridad, método y objetivo que se proyectan en todos los te-
rrenos.

Il. EMPLAZAMIENTO SOCIAL DE FEJOO

Dada la neta filiacién socioldgica de estos dos conceptos en juego,
nos hemos de ocupar, aunque sea brevemente y por via de introduc-
cion, de! emplazamiento social de Feijoo. Al plantearnos el tema de
la figura social de un escritor llustrado, hemos de hacer referencia
a la méas adecuada tipificacion del mismo, segun los caracteres de una
«clase» 0 de un grupo definido en la nueva estructura de la sociedad
que, entre grandes dificultades, va coagulando. No és ya suficiente
decir, en un caso como el de Feijoo: es un monje, pertenece al estado
eclesiastico. También pertenecian a él el P. Palanco o el P. Saoto Marne,

(8) L. Belozubov: L'Europe Savante. 1718-20, Paris, 1968.
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y, no ohstante, su distancia ideologica respecto a Feijoo era kilomé-
trica. Entonces, o hay que aceptar que la ideologia no tiene nada que
ver con el estado social, o hay que admitir que la calidad de religioso
podia no ser, y efectivamente no era, en muchos casos, la definitiva
condiciéon de una catalogacién social. Tal era el caso, bien conocido,
de tantos abates franceses. Tal era, con diferencias incuestionables, el
del P. Feijoo y algunos més de su tipo. Por eso, la caracterizacién que
de él hace Campomanes (9) no concuerda con la de ningln otro reli-
gioso de cualquier tlempo anterior, y las calidades que en él destaca
se corresponden maés bien con las de la figura del «<hombre en socie-
dad», tan representativa de la mentalldad dieciochesca.

En un libro sobre la época de las Luces en el que predomina el
punto de vista britanico, P. Smith sostiene que «ciertas invenciones
importantes cambian el equilibrio econémico v social, dando la riqueza
y el saber a una nueva clase, lo que tiene por efecto debilitar a las
antiguas clases privilegiadas» (10). Es discutible conceder a la técnica
el papel de factor determinante de todo cambio social, y especifica-
mente del que supuso la [lustracion. Habria que discutir también si
en un pais como Francia, que capitanea el movimiento de las Luces,
la revolucion industrial, en la primera mitad del XVIH, habia llegado a
hiveles que permitieran esperar un cambio social de tales dimensiones.
Evidentemente, no. Ni la agricultura, ni las manufacturas conocen trans-
formaciones técnicas y econdOmicas que expliquen la importancia de
las novedades ideoldgicas —aunque demos por admitido que también
hasta 1740 éstas fueran de menor volumen de lo que a veces se ha
dicho—. Hasta la segunda mitad del XVIil no hay en Francia innova-
ciones en el campo de las actividades productoras que ofrezcan alguna
trascendencia. En Espafia, claro estd, la respuesta negativa al plan-
teamiento de Smith ha de ser mas rotunda. La recepcidn de invencio-
nes, el volumen de innovaciones que se introducen, son minimos. Pero
mas bien, no solo no es ésta la Gltima razén de la débil consistencia
social del movimiento ilustrado —por cuanto no habria permitido ello
el desplazamiento de la riqueza y el saber a otras capas—, sino que
nos atrevemos a proponer un planteamiento inverso. Me inclino a
suponer que la inmovilizacion social que se impuso con €| Barroco
impidié un desarrollo suficientemente enérgico de la corriente ideold-
gica innovadora, presente, desde luego, en Espaiia, pero de alcance
corto y escasa resistencia. Ello no permitié sacar més partido de esa
nueva ideologia. Con lo cual no pretendo decir que la Hustracién sea

(9) He recogido este texto, conh ofros igualmente ilustrativos de la estimacion de [a fi-
gura de Feijoo, en mi trabajo «EI primer siglo XVII! y la obra de Feijoo», H Simposio sobrg
el P, Feijoo vy su slglo. Oviedo, octubre 19786,

(10} The Entightment 1687-i776, Nueva York, 1962, p
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un puro movimiento de ideas. Estas remitian a planos ulterlores y
anteriores, en los que jugaron fuertes factores materlales, los cuales
en Espaiia habian sido manifiestamente endebles.

En la légica de la historia estd que, con cierta alternancia, toque
a los factores ideologicos (admitamos provisionalmente llamarlos su-
praestructurales) la condicién de causa, y asi sucedid en el XVIII. Esto
nos obligara siempre a ensayar, respecto a Espafa, interpretaciones de
cardacter social que no se atengan estrictamente a [a definicién eco-
nomica y técnica de la burguesia, sin dejar por ello de reconocer las
notas de una mentalidad de significacidn burguesa en sus protago-
nistas. Mas esta imagen social, que en Espafna presenta una acusada
manifestacién, es, en mayor o menor medida, recognoscible en los
demas paises europeos, respecto a los cuales la posicion de Espafia
cuando empieza a diferenciar mas es precisamente en la sequnda
mitad del siglo, esto es, a partir del reinado de Carlos IlI.

Parece, sIn embargo, aceptable la tesis de que un grupo no for-
malizado de gentes de procedencia estamental diversa, pero reunidos
por ia posesidn de una cultura (penetrada de una cierta dosis de ele-
mentos de secularizacién y de mecanizacién), gentes cultas que sobre
esta base pueden llegar a relajar y aun a cortar sus vinculos con su
estamento de origen, aparece con el proposito de tomar en sus manos
la direccion de los cambios, Podemos llamarles burgueses, sin llegar
a atribuirles una definida y sdlida conciencia de tales. En medida
mayor o menor, se hallan en condiciones de difundir su peculiar men-
talidad y [llevan consigo, como sucede siempre en tales casos, un nuevo
cuadro de valores y aspiraciones. Pero ni esto tiene en ninguna parte,
por tales fechas, un desenvolvimiento continuo y rectilineo (se ha
querido simbolizar en tres obras que se suceden en el teatro de Beau-
marchais las fases de arranque, de ilusién y de desesperanza en el
proceso de la burguesia francesa) (11}, ni las nuevas formas culturales
que de ello derivan son obra de individuos tipificables econémicamente
como burgueses. No nos es aprovechable una pura definicion econd-
mica de burguesia, en la cual Incluso marxistas, como Pierre Vilar,
se han empefiado. Hablemos de la mentalidad (no hay una mentalidad
sin entronque estructural) propia de gentes que, de una u otra manera,
aparecen en una nusva postura. Sin duda, esa mentalidad procede de
ta cultura asumida en virtud de unas condiciones de movilidad social
dadas que les permiten promover a quienes la han alcanzado un pro-
grama de critica y acabar provocando una serie de reformas. Reformas
—hay que aceptarlo asi— antes que nada en el plano de la ensefianza

(1] Se trata de Le Barbler de Seville (1775), Le mariage de Figaro (1784) y La mére cou-
pable [1790). Véase Goulemont y Launay: Le Stédcle des Lumiéres, Paris, 1968, pp. 220 y ss.
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