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os escritos de Clausewitz estaban llenos de pensamientos profundos
| lo eran demasiado para casi
mas cortantes que apareman en la superficie,
mas abstrusamente exponia y sin adentrarse
lo suficiente para abarcar la verdadera tendencia de su pensamiento (que a
menudo se movia en sentido contrario al de la corriente de superficie). Este
giro contrario puede hallarse cimentando la idea que tuvo los mas fatales
efectos: la de la guerra «absoluta». En subsiguientes generaciones, soldados
y estadistas han seguido ciegamente el principio ilimitado sugerido en su
sorprendente premisa : «Introducir en la filosofia de la guerra una méaxima
de moderacién seria absurdo. La guerra es un acto de violencia proseguido
hasta el extremo.» Interpretando mal este rumbo metafisico de argumenta-
cion, pasaron por alto su explicacion de que, «razonando en abstracto, la
mente no puede detenerse cerca de un extremo», y no pararon mientes en
su advertencia de que «todo toma diferente forma cuando pasamos de lo
abstracto a la realidad». Y, lo que es peor todavia, no hicieron caso de su
deduccion de que si la guerra se prosiguiese hasta el extremo logico, «los
medios perderian toda relacion con el fin, y en la mayoria de los casos este
objetivo de extremo esfuerzo quedaria maltrecho por el peso contrario de
fuerzas dentro del mismo». Los esfuerzos ilimitados llevan a naciones vic-
toriosas al estado de autoagotamiento y autofrustracion. Porque tan desme-
dido gasto de recursos materiales y de energia moral estd muy expuesto a
ocasionar la bancarrota de la politica y la pérdida de toda buena perspec-
tiva basada en la paz. Llevan a las guerras los impulsos primitivos de una
plebe enardecida, apartando brutalmente a un lado las calidades de estadista.
La idea del esfuerzo ilimitado se unié a la de proposito ilimitado, de
victoria absoluta. También aqui, los discipulos de Clausewitz se extraviaron
con su argumento de que «en teoria, el completo desarme o vencimiento del
adversario ha de ser siempre la finalidad de la guerra». Afectados por esta
sencillez l6gica, convirtieron un punto teérico en dogma. No supieron aten-
der a su modificativo comentario de que tal victoria absoluta «se logra
rara vez en la préctica y no es condicion necesaria para la paz». Mediante
ciega creencia en ese dogma y uso implacable de todos los recursos posibles,
se ha logrado desde entonces en la practica mas frecuentemente...,, pero
con completa desconsideracién por las consecuencias, sobre todo el des-
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tructor efectolsobre el subsiguiente estado de paz.

La difusion de la fama de Clausewitz debié
mucho al hecho de que—y esto fué fatal para la
Humanidad—uno de sus discipulso, Moltke, se
convirtié en el director de las triunfantes campa-
flas prusianas de 1866 y 1870; ocasiones en que
la victoria se obtuvo réapidamente y la paz no se
hizo muy dificil. Esa doctrina, aceptada sin com-
prenderla, influy6 mucho en los origenes y la
indole de la primera Guerra Mundial. De ésta
condujo, muy légicamente, a la segunda, que—aho-
ra puede verse—fué la natural secuela de las
condiciones econ6micas y psicolégicas producidas
por el primer conflicto.

Otro factor fatal, estrechamente unido a los tra-
bajos de Clausewitz, fué la perpetuaciéon del re-
clutamiento obligatorio. La ley del ejército pru-
siano, adoptada poco después de la caida de Na-
poleén, se basaba en la norma de reclutamiento
de todos los hombres de diecisiete a cincuenta
afios. Aunque el sistema no tuvo plena aplica-
cién en la préactica, quedé para lo sucesivo es-
tablecido como principio.

El crecimiento del sistema se alimentdé con las
experiencias de la guerra civil norteamericana,
donde ambos bandos recurrieron al alistamiento
forzoso. Luego, en 1870, vino la victoria de las
tropas prusianas, de corto servicio, sobre las tro-
pas francesas, de largo servicio, donde el reclu-
tamiento forzoso no se habia introducido sino muy
recientemente, y eso en forma parcial, como me-
dida complementaria. Ese obvio contraste echd
mas peso en la decision del mundo que todos
los demés factores que inclinaban la balanza con-
tra Francia.

La transicion se realiz6 parte en el transcur-
so y parte como consecuencia de la siguiente
Gran Guerra, la de 1914-1918. Aqui, la maquina-
ria de movilizaciéon de las masas de reclutas de-
mostré ser un factor fatal en apresurar el con-
flicto, ya que el dramético llamamiento de los
hombres de las diversas naciones, arrancandoles
de sus trabajos civiles, produjo un estado de ex-
citacion y perturbacién que perjudicé los esfuer-
zos diplomaticos para evitar la contienda. Como re-
calcaba el Canciller alemdn—con mayor y mas
profunda verdad de lo que él mismo creia—, «la
movilizacién significa inevitablemente la guerra».
Gna vez que estallé el conflicto, fué mostrando las
caracteristicas anunciadas por el rumbo de ideas
del siglo anterior, y poodujo en las normas de
la conducta civilizada una degeneracién que en
muchos aspectos fué peor que la marcada por las
guerras revolucionario-napoleénicas.

Un importante mojon de esta «gran degenera-
cion» surgia cincuenta afios antes de 1914, en la
guerra civil americana. Este conflicto fué, en mu-
chos aspectos, el prototipo de la moderna «gue-
rra total». La devastacién de Georgia por Sher-
man y del valle de Shenandoah por Sheridan se
encaminaban a minar la resistencia de Los ejér-
citos confederados mediante la destruccién de sus
hogares, asi como de sus fuentes de suministro.
Estas operaciones «anticiviles» resultaron ser maés
eficaces que la devastacion que Marlborough pro-
dujo en Baviera, pues fueron decisivas en pro-
ducir el colapso la Confederacidn.

La guerra francoalemana de 1870-1871 se ca-
racteriz6 por varios bombardeos terrestres de ciu-
dades, no meramente de los fuertes que las de-
fendian.

Otro escalén hacia la inhumanidad fué el re-
presentado por la guerra sudafricana. En aque-
lla ocasion, la captura de las capitales de las dos
repuldicas boers no consiguié poner fin a la
guerra, como se esperaba, a causa principalmen-
te\ de la peticion britdnica de que tendrian que
rendir su independencia. Tal demanda se desvia-
ba de lo habitual en conflictos entre naciones
mde origen europeo, y su totalidad de objetivo pue-
de considerarse como la inauguracién de la «gue-
rra total». Los boers recurrieron entonces a la
-guerra de guerrillas. Después de intentar en vano
durante varios meses sentarles la mano por los
procedimientos habituales, Kitchener adopté el
plan de asolar el pais, quemando las granjas de
los boers y llevandose a sus mujeres e hijos a
campos de concentracién, donde, segun célculos,
perecieron 25.000. Esto dejé una herencia de
amarguras que el posterior trato generoso que se
di6 a los vencidos no consiguié borrar del todo.

El declive de la conducta civilizada se hizo
més marcado durante el conflicto mundial de
1914-18. Hubo un atroz aumento dé brutalidad
para con heridos y prisioneros; cuentos muy exa-
gerados de «salvajadas» produjeron, a su vez, una
tendencia a no dar cuartel; los saqueos se hi-
cieron rabiosos; edificios histéricos y otros te-
soros de la civilizacion quedaban expuestos a la
destruccion, a la mas ligera demanda de nece-
sidad militar; y las normas de guerra ideadas
para proteger a la poblacién civil fueron tosca-
mente violadas en muchos sentidos. La propa-
ganda «de odio» multiplicé lodos esos males.
En el decenio anterior a la guerra, la Prensa
popular habfa desarrollado creciente tendencia a
satisfacer el apetito del publico por lo sensacio-
nal, y ahora, en época de guerra, se aplicaba
esa técnica para azuzar las pasiones. El proceso
llegé a los limites del absurdo cuando el «pa-
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triotismo» impuso el 'destierro de la literatura
y la musica de paises «enemigos». Nada ilustra
mas claramente la degeneracion de la civiliza-
cibn que comparar estas modernas perversiones
con la actitud que prevalecia inclusive en las
guerras napolednicas; por ejemplo, las cortesias
que se cambiaban entre los ejércitos, la medida
de libertad y simpatia otorgadas a los prisione-
ros y el modo en que arles y ciencias eran con-
sideradas como «por encima tie las batallas». En
lo méas enconado de aquella encarnizada lucha
se permiti6 a hombres de ciencia ingleses viajar
libremente por el continente, siendo hospitala-
riamente recibidos por sus colegas franceses.

Més influencias a favor del mal se originaron
con la aparicion de nuevas armas que no enca-
jaban en el antiguo co6digo guerrero y tendian
asi a producir en éste nuevas grietas. Ejemplos :
el submarino y los gases asfixiantes.

Pero mas dafios a la civilizaciéon y a las pers-
pectivas futuras produjeron los adversarios de Ale-
mania con su modo de entender y practicar con
menor comprensién todavia que ese pais—Ila teo-
ria de guerra ilimitada que a ella extravié. Esto
qued6 patente, sobre todo, al dar a la practica
del bloqueo una extensién sin limites y al pro-
clamar como objetivo de guerra la absoluta des-
trucciéon del poderio aleméan.

El ilimitado «bloqueo de inanicién» resulté fac-
tor decisivo en el colapso de Alemania y Aus-
tria. Pero fué esencialmente un método inhuma-
no de guerra, ya que a quienes hacia el méaximo
dafio era a los no combatientes, especialmente a
los débiles y ancianos, y trabajaba por minar la
resistencia de los ejércitos adversarios infligien-
do la miseria a sus familias. De este modo, se
reprodujeron en mayor escala los métodos de
Sherman y Sheridan en la guerra civil norteameri-
cana y de Kitchener en la guerra boer. «Los me-
dios estaban justificados por el fin», en el inmedia-
to sentido préactico de lograr el objetivo bélico,
pero no en el més grande sentido del objetivo de
paz. No s6lo quedé empobrecido, sino envene-
nado el suelo en el que bahia de replantarse
la paz.
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El crecimiento de la guerra aérea ba sido te-
rrorifico, lo mismo que la brutal desconsidera-
cién por todo factor humano' en los bombardeos
desde el aire. Esto ba producido un &rea de de-
vastaciones—y en ciertas partes, una degradacion
de las condiciones de vida—que no se conocian
desde el final de la Guerra de los Treinta Afios.

Refiriéndonos a las operaciones aéreas alema-
nas durante las primeras fases de la guerra, cuan-
do los germanos gozaban de gran superioridad de
fuerza de bombardeo, bay que reconocer que se
atuvieron estrictamente a las condiciones de su
teoria y de su propuesta de anteguerra. EI bom-
bardeo de Varsovia y Rotterdam horrorizé al mun-
do (que mé&s tarde habia de habituarse a tales
matanzas aéreas); pero esa accion no se efectu6
hasta que las tropas germanas se abrian paso, lu-
chando, al interior de estas ciudades, lo cual con-
cordaba con las antiguas normas de bombardeo de
plaza sitiada, asi como con la definicién de 1935-36.

La desviacion alemana de este c6digo dificil-
mente podria fecharse antes de septiembre de 1940,
cuando se desencadend el bombardeo nocturno de
Londres, a continuacién de seis sucesivos ataques
contra Berlin durante los quince dias anteriores.
Asi, pues, los alemanes estaban estrictamente jus-
tificados al describir su bombardeo como repre-
salia, sobre todo teniendo en cuenta que ellos ha-
bian anunciado (antes de nuestro sexto ataque a
Berlin) que emprenderian tal accién si nosotros
no interrumpiamos nuestros bombardeos noctur-
nos de la capital germana. Ademas, hay que con-
fesar también que, pese a su abrumadora supe-
rioridad de bombarderos, fueron ellos quienes to-
maron la iniciativa pocas semanas después para
proponer un acuerdo mutuo que pusiera limites
a tales bombardeos urbanos. Y, ademds, en varias
ocasiones interrumpieron sus ataques en cuanto ob-
servaban una pausa en las incursiones inglesas
(mucho menos dafiinas), demostrando asi su de-
seo de una tregua en aquella competicion de bom-
bardeos. Estas tendencias hacen resaltar, no el
«humanitarismo» aleméan, sino su realismo a largo
plazo. Esto estd de acuerdo con lo que la Histo-
ria nos ensefia de que una potencia agresiva cal-
culadora suele medir més las consecuencias de no
hacer caso de restricciones que las naciones que
han de afrontar la agresion. Esa tendencia calcu-
ladora est4 de acuerdo con el proverbio que reza:
«Un ladrén no asesina si no se ve acorralado.»
Saquen provecho de esta ensefianza los serenos
adversarios de la agresion.

En la altima guerra, por contraste, se desarro-
116 en Gran Bretafia enorme presién de la opinién
técnica y publica favorable a prescindir de las
tacitas restricciones de bombardeo que se obser-
varon por ambos bandos beligerantes durante los
primeros meses. Existia un &vido deseo de hallar
una disculpa, o inclusive de provocar una ocasion,
para poner a prueba la teoria aérea inglesa de
destruir las fuentes de produccion bélica del ad-
versario. El esfuerzo se inici6 casi inmediatamen-

te después que la ofensiva del ejército aleman en
el Oeste comenzara en mayo de 1940, y fué con-
tinuado y ampliado tras el colapso de Francia.
El modo como se describio—«plan maestro»

(«master plan»)—expresaba los céalculos absurda-
mente optimistas de quienes lo concibieron. Vis-
ta la pequefia escala de las fuerzas bombarderas
britanicas, era, en verdad, algo asi como tirar
guijarros para provocar al enemigo a replicar con
pefiascos. Su principal resultado fué apresurar el
«blitz» sobre las propias ciudades inglesas, con
dafios desproporcionadamente mayores en su pro-
duccion bélica. Dadas las circunstancias del mo-
mento, no podia representar cosa mejor que una
forma de suicidio lento, del que tuvo la fortuna
de salvarse gracias a la decision de Hitler de in-
vadir Rusia, en vez de concentrar los recursos de
Alemania para crear una fuerza bombardera su-
ficiente para liquidar a Gran Bretafia. Aquel cam-
bio de direccion del esfuerzo germano proporcio-
n6 a Gran Bretafia el respiro que necesitaba para
ampliar su propia fuerza de bombarderos de di-
mensiones superiores. Asi y todo, las sucesivas
previsiones de su decisivo efecto en quebrantar
la produccién bélica alemana fueron otras tantas
veces desmentidas por los hechos, aunque el to-
nelaje de bombas se multiplicaba afio tras afio y
aunque los bombardeos de precision se abando-
naron a favor del aplastamiento al por mayor de
ciudades, mediante altos explosivos y cuerpos in-
cendiarios.

Si bien esa estrategia de devastacion desde el
aire quedaba dentro de las directrices naturales
derivadas de la estrategia tradicional britanica,
acarred un peligro mucho mayor a la civilizaciéon
por cuya defensa luchaba. La estrategia de tipo
naval que Inglaterra habia practicado durante los
conflictos armados de los siglos XVI, xvn y xvm
era inherentemente mas «barbara» que la estrate-,
gia de tipo militar habitual en Clausewitz y en >
el continente, porque buscaba subyugar la vo- <
Imitad de la nacion oponente infligiendo dafios
a sus medios de vida, mas bien que venciendo a
sus ejércitos. Asi, en cierto sentido, apuntuha maés
directamente contra la comunidad civil. Al mis-
mo tiempo, su efecto se modificaba de dos mane-
ras importantes: la primera la constituian las
naturales limitaciones de la presiéon naval, com-
parada con el omnimodo alcance de la potencia
destructiva de la aviacion ; la segunda era la pru

dencia de los fines bélicos de Gran Bretafia, EK&.. «e -Vs»y

solia prestarse gustosamente a aceptar una base
de paz negociada cuando el enemigo se habia ean-vrf
sado de la guerra. Excepto en el conflicto coijtrd *
Napole6n, Inglaterra no prosigui6 la lucha hasta
el fin, fin que tiene muchas probabilidades de
representar no solamente el agotamiento de las
fuerzas oponentes, sino el mutuo agotamiento de
la facultad de reconstruir la paz. Inclusive ;en
la guerra contra Napoleén, los estadistas brit'a-.
nicos cuidaron de asegurar que los términos ué;,
paz con el pueblo francés fuesen lo bastante
moderados para prometer una paz duradera. : A
Es la combinacién de un objetivo ilimitado <mj) ;.
un método ilimitado (la adopciéon de peticion dé'jr-
rendirse incondicionalmente, junto con una ostra- .
tegia de bloqueo total y devastaciones por bombar-
deo), lo que en esta guerra Gltima ha producido

inevitablemente un hondo peligro para los rimien,;.A*:

tos relativamente superficiales de la vida civiliza-
da. Sus amargos frutos ya estdn cosechandose en:
los paises que han sufrido este proceso de libeiralL,,

cién por la devastacién. Todavia estdn por Ver)*' *

1 os resultados que para Europa tendra el redil- 1

cir a Alemania tan terrible estado, comparabléW”"je
inclusive al que se produjo con la Guerra de loja? v

Treinta Afos.

En las circunstancias de esta pasada guerra
era dificil evitar el llevar esos medios hasta;
extremo, si considerdbamos como nuestro pro
sito la rendicion incondicional de las potencia:
adversarias. Pero eso no altera el hecho de qitL"-3;
esta politica implicé el paraddjico rumbo de busifé*
car la conservacion de la civilizacién europc:
mediante la préctica de los mas incivilizados mé
dios de hacer la guerra que el mundo haya co’
nocido desde las devastaciones mogolas.

El futuro serd modelado por el pasado. La me:
jor promesa para el futuro estriba en el entéB»,
dimiento y en la aplicacion de las lecciones’ déi
pasado. Por tal razén, al tratar de los proble-
mas creados por la Udltima guerra, se obtendra
mayor claridad examinando en conjunto la evolu-
cion de la revolucion bélica que fijdndose sola
mente en las apariencias del momento. Si llega®
mos a comprender c6mo se forjaron las condici
nes de esta guerra, se tendrdn mayores posibi
lidades de evitar otra aGn maéas mortifera. *

El problema, como una moneda, tiene do
dos: la «cara» es la evitacion de la guerra;
«cruz» es la limitacion de la misma. Si la experim-
cia nos ha ensefiado algo, debemos comprender
ahora los peligros de concentrar nuestros esfuer-
zos Unicamente en una politica perfeccionista de
evitar la guerra, mientras se descuida la neégcsi’
dad préctica, si tal politica fracasa, de limitar I4;
guerra, de forma que no se destruyan la:
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peclivas de la paz subsiguiente. Porque ninguna
nacién va a la guerra, ofensiva o defensiva, sin
el convencimiento de que, a su término, se ob-
tendran mejores condiciones de paz. Que estas
esperanzas raramente se cumplan es debido a la
ignorancia y a las pasiones desatadas, y estas
condiciones fatales se dardn mas acentuadas en
aquella parte que fuese obligada a ir a una gue-
rra de autodefensa. Son las naciones pacificas,
por encima de todo, las que necesitan aprender
que la moderacion en la guerra es la mejor garan-
tia para la paz posterior-

Aunque la violencia estimula la violencia, pue-
de actuar también como antidoto de aquélla. La
experiencia lo ha demostrado asi. Hoy, el hecho
de que el mundo baya sufrido gravemente por
la plaga de la guerra dos veces en una misma
generacién, puede aumentar los efectos contra-
activos (?). Ademéas de la aversion a la guerra,
hay otros factores psicolégicos importantes que
pueden contribuir a crear condiciones favora-
bles para un renovado periodo de limitacién. La
multiplicaciéon de las maquinas ha acabado con
el romanticismo de la guerra al disminuir el va-
lor de las cualidades humanas. El valor y la ha-
bilidad son ya quizd de poca importancia frente
a la superioridad del material. EI avién de bom-
bardeo halampliado el efecto deshumanizador de
la artilleria; la bomba volante y la de propul-
sion lo han hecho alun méas. Estas armas automa-
ticas pueden acabar con la idea de que la victo-
ria én la guerra prueba la virilidad y la virtud
de un pueblo. Han reducido a los hombres a
mpoco, menos que a conejos de Indias en un labo-
ratorio de experimentacion...

El desarrollo de las bombas volantes y de pro-
pulsién pueden tener a este respecto mas efec-
lo que todos los argumentos para la libertad.
En el futuro, la calidad de los hombres de cien-
cia puede decidir mé&s que cualquier masa de
infanteria, reduciendo hasta lo absurdo el valor
cuantitativo del ndmero humano. Tal revolucion
en los métodos de guerra hace su limitacion mas
.Urgente, a la vez que mas préctica.

Izjirfada podria reforzar mejor los anteriores ar-
gumentos que la aparicién en la guerra de la
bomba atémica en agosto de 1945 . EI uso de
la bomba atémica fué seguido de un tan rapido
hundimiento de la resistencia del Japén, que su
efecto decisivo a duras penas puede ser discutido.

Es de admitir que puede encontrarse un anti-
doto para la bomba atémica, mediante una nue-
va aplicacion defensiva del radar; pero es difi-
cil intuir como ese antidoto podria emplearse
antes de que comenzasen las hostilidades. El pri-
mer ataque con bombas atémicas podria reali-
zarse con aviones comerciales o con proyectiles
de propulsién, antes de hacerse la declaracion de
guerra. Debe recordarse que al Port Arthur
de 1904 siguié el Pearl Harbour de 1941, y no
debemos desestimar la posibilidad de que haya
un tercer caso en esta serie.

Teniendo en cuenta estas posibilidades, pare-
ceria que las vidas de todos los pueblos habrian
de desarrollarse bajo el temor permanente a ser
«atdmizad6s» sin previo aviso.

Una atenuacién del peligro podria asegurarse
mediante un acuerdo internacional para aplicar
el principio del desarme cualitativo y organizan-
do el necesario sistema de supervision mundial
en este campo.

La guerra, tal como la hemos conocido en
los ultimos treinta afios, no es compatible con la
edad atémica.

Si una de las partes posee la bomba atémica y
la otra no, es absurda la resistencia. En este raso,
parece que la guerra tenderia a desaparecer. La
resistencia se transformaria entonces en algo in-
visible o pasivo, 0 méas bien en guerra de guerri-
llas. Incluso en la era de la guerra mecanizada,
la resistencia en campo abierto no ha servido
méas que como gesto heroico de los pequefios

i que no posefian potencia mecanizada. To-
dgs los sacrificios de tiempo y dinero para sos-

r a sus fuerzas armadas y el sistema de re-

amiento forzoso fueron cosa perdida. Su Uni-
ca)’resistencia eficiente empezé cuando sus ejér-

is Citos fueron derrotados.

Pero si ambos beligerantes poseyesen la bomba
atémica, la «guerra total» serd igualmente un ab-
surdd. La guerra total significa que el fin, el es-
fuerzo y el grado de violencia son ilimitados.
La Victoria se busca sin pensar en las conse-
cuencias. En los ca6ticos tiempos que han segui-
do .a la segunda guerra mundial, empezamos a
comprender que la falta de prudentes limitacio-
des.jha malogrado nuestros propdsitos. EIl es-
fuerzo no sélo nos ha dejado empobrecidos, sino

entados con problemas aun mé&s graves que

hs. jUna guerra»ilimitada, realizada con ener-
va atémica, seria algo peor que una tonteria : se-
id”~un suicidio mutuo.

a conclusion no quiere decir necesariamen-
te que la guerra desaparecera totalmente. Pero,
a menos que los jefes beligerantes estuviesen
locos, es probable que cualquier guerra futura sea
menos despiadada y esté mas ajustada a reglas
mutuamente convenidas.

9



